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FISCALIA DE ESTADO

Tramita par ante esta Fiscalla de Estado el

expediente de nuestro registro N O 46/2022, caratulaclo:

"S/SUPUESTAS IRREGULARIDADES EN EL AMBITO DE LA DPE", originado a

raiz de una presentaciOn realizada par el Sr. Enrique ROBINSON

VARGAS en su carácter de Presidente del Coleglo de Profesionales

Tecnicos de la Provincia, relativa a supuestas irregularidades en

relaciOn a la matriculaciOn de profesionales en la DirecciOn

Provincial de EnergIa (D.P.E.).

Recibida la mentada misiva -fs. 1/2- y

documental adjunta -fs. 3/6-, mediante Nota F.E. N O 278/22 se

solicitO al Sr. Presidente de la D.P.E. que remita un informe

pormenorizado en el que se abarden los planteos efectuados en su

totalidad, previa intervenciO .n del Serviclo Juridico Permanente del

organismo, adunando Ia documentaciOn que respalde la respuesta

brindada -fs. 7-.

En contestaciOn a Ia solicitado, se recibiO la

Nota D.P.E. N O 3426/22 -fs. 8- suscripta por el titular del ente

energético, remitiendo copia autenticada del Expediente E-86/22 en

59 fojas -fs. 9/68-.

Verificada la falta de intervenciOn del area

jurIdica conforme Se solicitara desde este organismo, se emitiO la

Nota F.E. N O 284/22 en donde se comunicO al Sr. Presidente dicha

circunstancia y se le solicitO que la asesorla letrada expresamente

clarificara los fundamentos y validez del camblo de criterlo

adoptado par la AdministraciOn en Ia relativo a la matriculaciOn de

Io profesionales técnicos -fs. 69-.
II'



Par toda respuesta, a través de la Nota D.P.E.

N o 26/23 se recibiO original del expediente ya remitido en copia, con

la contestaciOn emitida par el Sr. Presidente a la misva dirigida

desde este arganisma.

En mérito a ella, par pravidencia -fs. 70- se

ordenO extraer facsImil de aciuellas actuaciones no acampanadas

can anteriaridad, agregándalas a las presentes, 10 que asi fue

cumplida -fs. 71/77-.

Descriptas las antecedentes señaladas, can la

dacumentaciOn recibida me encuentra en condiciones de

expedirme can relaciOn al análisis salicitado.

En su denuncia, el presentante entiende que

la Circular D.P.E. N O 30/22 —par la cual se comunica al personal

matriculado camo técnico en la D.P.E. en el aña 2022 que, coma

recauda para el reintegro de la matrIcula par el organisma, deberán

salicitar la baja de la misma ante el calegia respectivo— viola el art.

15 de la Ley Provincial N O 595 —que enumera las profesiones

consideradas coma profesianales técnicos a los fines de la ley—.

De su lada, el Sr. Presidente de la entidad

sostiene que se habrIan mantenido reuniones entre autaridades del

organismo y el Calegia de Profesionales Técnicos de la Pravincia en

el marco de las cuales se habrIa establecido que el personal no se

encontrarla camprendida en la narmativa de referencia par el

hecho de que el personal técnico que se desempeña en la DirecciOn

no posee firma habilitante.
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FISCALIA DE ESTADO

Ahora bien, el estudlo del expediente

remitido a esta Fiscalla de Estado no permite encontrar ninguna

constancia documentada de estas reuniones, su contenido y

participantes.

Por el contrarlo, las actuaciones se inician

con un reclamo efectuado por el Sr. Presidente del Colegio de

Profesionales Técnicos, emplazando a la DirecciOn Provincial de

EnergIa a exigir la matriculaciOn obligatoria a todos los técnicos que

se desempeñan a su cargo -fs. 3/4, Expte. D.P.E. E-86122-.

A esto sigue un dictamen del Departamento

Legal y Técnico del organismo, a favor de la obligatoriedad de la

matriculaciOn ante el Colegio de Profesionales TécflICoS de todos

aquellos agentes que reunieran las condiciones establecidas en los

arts. 15 y 16 de la ley 595 -fs. I y vta., cit.-.

A partir de estos antecedentes, se emite la

Circular D.P.E N o 06/22 comunicando la matriculaciOn al personal de

las distintas area del ente, su costo y mecanismo, bajo

apercibimiento de sanciones y de la interrupciOn del pago de Un

item remuneratorio vinculado al reconocimiento profesional -fs.

18-.

En su consecuencia se visualizan sendas

resoluciones del Colegio en la que se incorpora a diversos agentes a

la matrIcula -fs. 19/24-.

Empero, poco después de las matriculaciones

se aprecia una misiva dirigida desde el Sindicato Regional de LUZ y
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Fuerza de la Patagonia - Seccional Ushuaia, donde se solicita copia

de documental relacionada con la Circular D.P.E. N O 06/22

argumentando que la misma afectarla "de manera directa" a los

agentes comprendidos en la misma -fs. 25-.

Luego de una serie de pases en los clue se

manda reunir la informaciOn requerida para dar respuesta al

sindicato -fS. 27/vta.-, se aprecia una nueva circular del Sr. Director

de similar tenor a la anterior, intimando a la matriculaciOn -fs. 28-.

NO obstante, dias después, el funcionario

cambia de parecer, e informando el resultado de una reuniOn

supuestamente mantenida entre representantes del Colegio,

Presidencia, Vicepresidencia y DirecciOn, requiere dejar sin efecto

las circulares precedentes en virtud del art. 16 de la ley 595 -fs. 29-.

En su mérito, se procede del modo indicado a través de la Circular

D.P.E. N O 14/22 -fs. 30-.

A continuaciOn se recibe una peticiOn de

reintegro de parte de uno de los agentes matriculados respecto de

los aranceles abonados durante la vigencia de las circulares 06/22 y

11/22 -fs. 43/44-.

Puesto a estudiar el reclamo, el mismo asesor

letrado que a fs. I habla opinado a favor de la matriculaciOn, hace

referencia a las supuestas reuniones mantenidas entre autoridades

de la D.P.E. y el Colegio, y considera pertinente la devoluciOn del

dinero a todos aquellos agentes que efectivämente demuestren

haber realizado la erogaciOn correspondiente a la matriculaciOn. Efl

su dictamen sugiere notificar del acto adictarse a los trabajadores

y, ademãs, a la entidad sindical -fs. 45/47-.
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FISCALIA DE ESTADO

Finalmente, obra informe de la Auditora
Interna en donde exhorta a la ernisiOn de una nueva circular,
advierte que el reintegro sugerido ocasiona Un detrimento a la
D.P.E., considera que es la maxima autoridad Ia ciue debe evaluar la

existencia de responsabilidades y recomienda extrernar los
recaudos necesarios a la hora de asesorar a la DirecciOn en el análisis
de la normativa vigente con el fin de evitar futuros gastos
innecesarios -fs. 48/49-.

Por ültirno, luce agregada la circular D.P.E. NO

30/22 mencionada por la oresentaciOn que da origen a estas
actuaciones -fs. 50-.

Habiendo efectuado este recuento de
antecedentes, del mismo se aprecia claramente que, pese a resultar
el fundarnento principal de la decisiOn adoptada por la DirecciOn en
torno a la matriculaciOn de sus expertos, la existencia y contenido
de las supuestas reuniones habidas entre los funcionarios de la
D.P.E. con autoridades del Colegio de Profesionales Tecnicos, no fue
documentado debidarnente.

LO que es peor, toda vez que en la denuncia
del Sr. Presidente del Colegio se reitera la postura asumida por éste
al corn ienzo del expêdiente, parece dudoso que, en la actualidad, el
ente pueda acreditar —con las constancias obrantes en el
expediente— la anuencia dela asociaciOn profesional para sostener

la erp isiOn de un acto contrarlo a la matriculaciOn como pretende.

tt)
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En cualquier caso, la mera existencia de
tratativas a negociaciones tampoco alcanza a clarificar la validez del
camblo de criterio adoptado por la AdministraciOn en relaciOn a la
aplicaciOn de la 1ev.

ES que, existiendo de por media un
emplazamiento del Sr. Presidente del Coleglo y un dictamen legal
favorable a la matriculaciOn, Si la DirecciOn pretendla modificar Ia
actuado y adoptar un temperamento distinto adverso a la
calegiaciOn, deblO haberse ocupado de recabar un pronuricia-
miento expreso, välidamente emitido segUn la 1ev 595 par las
autoridades del Colegio en el sentido deseado, evitando asI
equlvocos coma el aqulsuscitado.

Incluso Si se quisiera sostener 10 contraria a
Ia afirmado en la denuncia, y que la postura de las autoridades del
Calegio resulta equivacada, 10 expresada par el Sr. Presidente de la
DirecciOn en relaciOn al asunta admite ciertas abservacianes.

A juicio de este arganismo el espIritu del art.
16 de la 1ev es Clara en cuanta a qué imparta el ejercicia de
prafesianes enumeradas en el art. 15, cuanda expresa que 10 SOfl

tanto: (I) el desempeño de cargos, funciones, comisiones, empleas a
misianes técnicas par cuenta prapia a par designaciOn de
autoridades pUblicas a privadas; (ii) las representaciones técriicas
par cuenta de terceras a de entidades naciona!es v/a pravinciales; V
(iii) la emisiOn, evaluaciOn, expediciOn de cansultas, estudios,
cansejas, dictãmenes, pericias, tasaciones, anälisis, prayectas,
pIanos, cálculas, etc. destinados a entes nacionales, pravinciales a
privados en cada una de las distintas especialidades.
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Entonces, la nota determinante de Ia

matriculaciOn del profesional en el marco de ia 1ev 595 parece ser el

ejercicio de ciertas funciones inherentes a la actividad, descriptas

en la norma en el ámbito de la Provincia, correspond ientes con el

respectivo tItulo habilitante. Esto con independencia a que el

técnico posea firma o no en el ãmbito del organismo que se trate.

A este respecto, véase que, segün el art. 18,

"el ejerciclo profesional implica sin excepciOn alguna la actuaciOn

personal, prohibléndose en consecuencia la cesiOn del uso del tItulo

0 firma del técnico". Con 10 cual, resultarla contrario a la 1ev que un

profesional de los aill enumerados ejerciera su oficio en el ámbito

de la D.P.E. y omitiera la respectiva firma.

Una vez más, se colige de 10 expresado que 10

trascendente en el caso de los profesionales alcanzados por la 1ev

595 es la naturaleza de [as funciones desempeñadas conforme el

titulo habilitante, no el uso de firma por parte de los técnicos.

Por 10 demás, esta Fiscalla de Estado ya se ha

manifestado proclive a que la AdministraciOn PUblica acuerde, junto

a las corporaciones profesionales instituidas legalmente, la mãs

urgente matriculaciOn obligatoria de aquellos profesionales que

tengan relaciOn de empleo con el Estado Provincial y se véan

alcanzados por las normas pertinentes, inclu yen do la 1ev 595 W. Dict.

F.E. N o 11/11).
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Ahora bien, Ilegados a este punto

corresponde aclarar que, sin perjuicio de la hermenéutica

propiciada, la cuestiOn asi planteada no deja de ser juridicamente

opinable.

Asimismo, to cierto es que tanto el control

del ejerciclo de la matricula como 10 atinente a la regulaciOn de la

actividad profesional se encuentra en cabeza del Coleglo de

Profesionales Técnicos (conf. arts. 6 0 y 14, 1ev cit.).

Par to tanto, más aIlá de que la tesitLira

propuesta por este organismo a Ia largo del presente se entiende

coma la más sensata, no corresponde a la Fiscalla de Estado resolver

la interpretaciOn normativa tal coma ha sido expuesta, motivo por

el cual, de persistir la DirecciOn en su postura y el interés del Col'egio

en cuestionar la medida en los mismos términos, el denunciante

deberá plantear sus inquietudes por la via que estime pertinente.

Habiendo culminado con el análisis de las

cuestiones traldas a conocimiento, corresponde dar por concluida

la intervenciOn de esta Fiscalia de Estado, restando emitir a tat fin el

pertinente acto administrativo, cuya copia y la del presente

dictamen deberán ser puestas en conocimienta del Sr. Presidente

de la DirecciOn Provincial de EnergIa, del Tribunal de Cuentas de la

Provincia, del denunciante y darse al Boletin Oficial para su

pub Ii Ca CI On.

DICTAMEN FISCALFA DE ESTADO N o 0 4 /23.-

Ushuaia,
/

T' SUCRE

3OP_DEETADO
Poc d fleria	 Fgo,

Tid e
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FISCALIA DE ESTADO

VISTO el Expecliente F.E. N O 46/2022, caratulado:

"S/SUPUESTAS IRREGULARIDADES EN EL AMBITO DE LA DPE"; V

CONSIDERANDO

Que el mismo se ha originado a raiz de una

presentaciOn realizada por el Sr. Enrique ROBINSON VARGAS relativa a

supuestas irregularidades en relaciOn a la matriculaciOn de profesionales

en la DirecciOn Provincial de EnergIa.

Que en relaciOn al asunto se ha emitido el

Dictamen F.E. N cO 4 /23 cuyos términos, en mérito a la brevedad, deben

considerarse Integramente reproducidos.

Que, conforme a los términos vertidos en dicha

pieza, deviene procedente la emisiOn de la presente a los fines de

materializar la conclusiOn a la que se ha arribado.

Que el suscripto se encuentra facultado para el

dictado de este acto de acuerdo a las atribuciones que le confieren la

Ley provincial N o 3 y su Decreto reglamentario N O 444/92.

Por ello:

EL FISCAL DE ESTADO

DE LA PROVINCIA DE TIERRA DEL FUEGO,

ANTARTIDA E ISLAS DEL ATLANTICO SUR

R E S U E L V E:

ARTICULO 1 0 .- Dar por finalizadas [as presentes actuaciones, elio de

conformidad con 10 expresado en el Dictamen F.E. N O 04/23.

Las Islas Malvinas, Georgias y Sandwich del Sur son y serán Argentinas



ARTICULO 2 0 .- Mediante entrega de copia certificada de la presente y

del Dictamen F.E. N o 04 /23, notifIquese al Sr. Presidente de la

DirecciOn Provincial de EnergIa, al Tribunal de Cuentas de la Provincia y al

denunciante. Pase para su publicaciOn al Boletin Oficial de la Provincia.

Cumplido, archIvese.

RESOLUCION FISCALIA DE ESTADO N o 19 /23.-

Ushuala, c

I
VRGILIO J.	 T^k DE SUCH

FISCAL DESTADO
Provinda de Terra ceI Fugo

Arrt^ t ida e siaj del
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