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Tramita por ante est?f:'isca fa"d8 estado de ia Provincia el
expediente de nuestrd registro N° 53/00, caratuiado: “s/SOLICITA
INTERVENCION", el que s€ iniciara con motivo de una denuncia efectuada
por la Sra. Gracieia RAMACCIOTTI - invocando el cardcter de Presidente de I3
FUNDACION FINIS TERRAE -, referida al funcionamiento del consejo Provincial

" del Medio Ambiente.
Al respecto la denunciante puntualiza sus esfuerzos
durante el afio 2000 para que €l citado consejo se reuna; como asi también
| la supuesta sustituciéon que, segun afirma, en forma incorrecta se habria
, realizado con relacién a quien ejercia la representacion de Ias
organizaciones no gubernamentaies en adelante ONG) ambientalistas, esto
es 1a FUNDACION FINIS TERRAE, ello a través de la designacion en tal caracter
de 1a ONG MAS lli MILENIO.

Recepcionada la denuncia s€ efectuaron distintos
requerimientos; al Secretario dée Desarrollo y Planeamiento mediante Nota
FE. N° 475/00, contestada por Nota N° 617/00 Letra S.R.N.; al Subsecretario
de Recursos Naturales a-través de las Notas F.E. N° 563/00, 578/00, 589/00,
598/00 y 614/00 respondidas por Notas N° 771/00 LETRA: SUB.R.N., 812/00
Letra: S.R.N., 844/00 Letra: S.R.N. Y 003/01 LETRA: S.R.N,; al inspector General
"’ de Justicia por Nota F.E. N° 564/00, evacuada por Nota N° 200/00 LETRA:
D.ES.F.LI1G.J. y a la denunciante mediante Notas F.E. N° 500/00 Y 590/00,
respondidas por notas de fecha 11 de diciembre de 2000 y 13 de diciembre
de 2000; encontrandome en condiciones de emitir opinion.

A dicho fin he de analizar en primer término el tema de
las reuniones del consejo Provincial del Medio Ambiente durante el afio
2000, y posteriormente abordaré el referido a la supuesta sustitucion de 1a
FUNDACION FINIS TERRAE por MAS il MILENIO como ONG ambientalista ante
el Cuerpo antes citado.

1) REUNIONES DEL CONSEJO PROVINCIAL DEL MEDIO
AMBIENTE DURANTE EL ANO 2.000:

“Las islas Malvinas, Georglas y Sandwich del Sur, y los Hietos Continentales, son y serdn Argentinos™
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El Consejo Provinciateaelmedio Ambiente ha sido creado
por el articulo 99 de la ley pcial. N° 55, estableciéndose en el inciso e) del
articulo 100 de dicha norma la facultad de dicho Cuerpo de “dictar su
reglamento interno”.

En ejercicio de la misma en la sesién efectuada el dia 24 de
mayo de 1997 el Consejo Provincial del Medio Ambiente aprueba su
Reglamento (fs. 134/7), cuyo articulo 5° reza: “El _Consejo realizard un
minimo_de una reunién _por mes, pudiéndose convocar a reuniones
extraordinarias a solicitud del presidente o de por [0 menos un tercio de
sus miembros, enviando comunicacién fehaciente” (fs. 13 y fs. 136).

_ Partiendo de dicha premisa y teniendo en cuenta el
planteo formulado por la denunciante sobre la cuestién aqui analizada,
corresponde seguidamente verificar si el minimo de una reunién por mes
claramente establecido por el Regiamento del Consejo se ha cumplido.

En tal sentido resulta relevante la informacién obtenida
del Sr. Subsecretario de Recursos Naturales, el gue en la Nota N° 617/00
Letra: S.R.N. (fs. 16} senala:

“..Con respecto a la denuncia realizada por la Sra.
Ramacciotti, pongo en su conocimiento que debido al cambio de
autoridades en el Gobierno de la Provincia de Tierra del Fuego y la
necesidad de atender una serie de prioridades entre eilas ia
reestructuracion de la Subsecretaria de Recursos Naturales, las reuniones
del Consejo Provincial del Medio Ambiente comenzaron a realizarse a partir
del mes de agosto del corriente ano...".

Como se observa, de Ia informacién suministrada por €l
funcionario antes citado se desprende que las reuniones realizadas por el
Cconsejo Provincial del Medio Ambiente en el curso del afio 2.000 no han
sido las que minimamente prevé su Reglamento interno, ello con
prescindencia de las argumentaciones vertidas por el Sr. subsecretario de
Recursos Naturales para justificar dicho incumplimiento.

Por tal motivo corresponde exhortar al mencionado
funcionario a que se evite la reiteracién de situaciones como la aqui
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denunciada y corroborada, esto €s 2. T5FEaIFZaE8n, como minimo, de una
reunién mensual del consejo Provincial de Medio Ambiente.

2) SUPUESTA SUSTITUCION DE LA FUNDACION FINIS
TERRAE POR LA MAS Uil MILENIO COMO ONG AMBIENTALISTA ANTE EL
CONSEJO PROVINCIAL DEL MEDIO AMBIENTE:

ya se ha dicho que ei Consejo provincial del Medio
Ambiente fue creado por €l articulo 99 de Ia ley pcial. N° 55, debiendo aqui
agregar que el mismo articulo determina quienes son Sus integrantes,
entre 10s cuales de acuerdo al inciso f} se encuentra, “...un (V) representante
de las organizaciones no gubernamentales (ONG) ambientalistas.”.

considerando que la forma de designacion del citado
representante no se encuentra prevista en 1a ley, ello debid preverse por
via reglamentaria, lo que no ha ocurrido (el decreto reglamentario
N° 1333/93 no ha reglamentado el articulo 99), carencia que a la mayor
brevedad posible debera subsanarse.

sin perjuicio de ello es dable puntualizar, tal como ya s€
ha hecho, que en la reunion del dia 24 de marzo de 1997 dei consejo
provincial del Medio Ambiente sé aprob6 el Reglamento de dicho Cuerpo.

Y en el articulo 1° del mismo sé establecio:

v _Los miembros de! Consejo seran elegidos y designados
a propuesta de las instituciones jurisdicciones que la integran,
permaneceran en esta funcién hasta tanto las mismas comuniquen

su retiro o reemplazo...".

Aln cuando tal como ya he manifestado la via pertinente
para determinar el procedimiento de seleccion y reemplazo del
representante de las ONG ambientatistas debe ser el dictado de un decreto,
no cabe duda que ante su ausencia y la prevision — aunqué incompleta - de
dichos aspectos en el Reglamento interno del Consejo Provincial del Medio
Ambiente, al menos transitoriamente el procedimiento previsto en este
dltimo deberia respetarse; sin embargo ya se observara gue ello no ha

ocurrido.

| as |&las Malvinas, Georglas Y Sandwich del Sur, y los Hielos Continentales, son y serdn Argentinos’
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En su Nota N° OOXDGEEfRA: S.R.N. el Subsecretario de
Recursos Naturales ha informado que “... A la fecha de la ultima reunion del
afio 1999 del Consejo Provincial de! Medio Ambiente el representante en el
mismo de las organizaciones no gubernamentales (ONG) ambientalistas era
la A.U.S. Graciela Ramacciotti perteneciente a la Asociacién Finisterrae..."
{pto. 3); 5. 138).

En atencién a lo expresado por el Sr. Subsecretario v,
conforme lo dispuesto en el articulo 1° del Reglamento del consejo
Provincial del Medio Ambiente, en principio la ASOCIACION FINISTERRAE,
ahora FUNDACION FINIS TERRAE - cuestién a la que mas adelante me
referiré -, deberia ser. la representante de las ONG ambientalistas ante el
nombrado Cuerpo, salvo que las ONG ambientalistas hubieran dispuesto su

“retirc o reemplazo”.

Vveamos seguidamente lo que ha ocurrido.

va se ha transcripto el parrafo de la Nota N° 617/00 Letra:
S.R.N. del Sr. Subsecretario de Recursos Naturales en la que afirma que las
reuniones del consejo Provincial del Medio Ambiente comenzaron a
realizarse a partir del mes de agosto del afo 2.000.

_ Es asi que el 15 de agosto de dicho afio se realiza la primer
reunién en la que segun surge de la copia autenticada de fs. 121 no
participd la FUNDACION FINIS TERRAE, PE€ro si otra ONG ambientalista,
concretamente MAS Il MILENIO, representada por el Ing. RUMIS segun se
indica en el Acta.

Y es en dicha reunién en la que el Ing. HAVELKA,
subsecretario de Recursos Naturales, “..propone llamar a reunion
extraordinaria con el objeto de determinar la confirmacion de los
representantes del Consejo de acuerdo a lo establecido en [a Ley 55
de Medio Ambiente. Esta reunion se propone para el dia 31 de agosto
del corriente a las 11.30 hs.. Se somete a votacion y se aprueba por
unanimidad...” (fs. 122).

Dicha propuesta y el acompafamiento de todos l0s
presentes en la reunion resulta inaceptable e incomprensible.

Ello por lo siguiente:
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1. Al presentar la propuesta el Ing. HAVELKA nO expuso argumento alguno,
vya sea factico o juridico - la mera cita de la ley pcial. N° 55 resuita
insostenible -, que otorgara un minimo sustento a ia misma;

2 De la lectura del Acta, que en lo pertinente ha sido transcripta, surge
que no ha quedado asentada la existencia de debate alguno a través del
cual se hubieran expuesto argumentos facticos o juridicos que
permitieran justificar minimamente la propuesta del Ing. HAVELKA v €l
acompafamiento de los restantes participantes de Ia reunion;

3 Obviamente el procedimiento propuesto iejos se encuentra del previsto
en el articulo 1° del Reglamento del Consejo Provincial del Medio
Ambiente, esto es el de quienes justamente aprobaron la propuesta
efectuada por el ing. HAVELKA;

4. Considerando 10 ya expuesto en cuanto a que hasta la uitima reunion
anterior la representante de las ONG ambientalistas era 1a FUNDACION
FINIS TERRAE v que “...A la fecha de la ultima reunién del afio 1999 del
consejo Provincial del Medio Ambiente el representante en él mismo de
las universidades que desarrolian actividades de tipo ambientalista en Ia
provincia era el Dr. Jorge Calvo en caracter de titular y el Lic. Gabriel
Koremblit en caracter de suplente, representando a la Sede Ushuaia de
la Universidad Nacional de la Patagonia San Juan Bosco..."” (Nota N° 003/01
LETRA: SR.N.: fs. 138); a lo que debe sumarse las Instituciones y
organizaciones que fueron convocadas para la “reunion” del dia 15 de
agosto; no se comprende como sesiond el Consejo pues todo indicaria
que $6lo habia representacion, obviamente en legal forma, de tres de
las Instituciones y Organizaciones indicadas en el articulo 99 de Ia ley
pcial. N° 55 (Poder Ejecutivo Provincial; Municipalidad de Rio Grande v

Municipalidad de Ushuaia).

En sintesis, las razones precedentemente expuestas
constituyen razén suficiente para quitar toda validez a lo resuelto en Ia
“reunion” del 15 de agosto de 2.000.

“Las Islas Malvinas, Georglas y Sandwich del Sur, y los Hislos Continantales, son y saran Argentinos'
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Antes de proseguirtféBH et dnatisis de la cuestion, entiendo

pertinente formular una observacién con relacion a las notificaciones
efectuadas a los fines de concretar la “reunion” del Consejo €l dia 15 de
agosto de 2000.

~Las notificaciones efectuadas a tal fin obran a fs. 72/7 y 98
(fueron adjuntadas a la Nota N° 844/00 Letra: S.R.N. suscripta por el Sr.
Subsecretario de Recursos Naturaies), y de las mismas se desprende que
por Nota Multiple N° 328/00 LETRA: S.R.N. se convocé a reunién del Consejo
Provincial del Medio Ambiente el dia 15 de agosto a las 11.00 hs. en la
Delegacién Rio Grande de la Subsecretaria de Recursos Naturales, a I3
Municipalidad de Ushuaia (fs. 72); Municipalidad de Rio Grande (fs. 73);
comuna de Tolhuin (fs. 74); Legislatura Pcial. (fs. 75); Centro Austral de
Investigaciones Cientificas - en adelante C.A.D.L.C.- (fs. 76); Fundacion Finis
Terrae (fs. 77) vy la Universidad Nacional de la Patagonia (fs. 98); esto es a
todas aquellas Instituciones y Organizaciones que todo indica hasta
entonces tenian calidad de integrantes del Consejo Provincial del Medio
Ambiente.

Al respecto lo que resulta llamativo v a Ia vez inaceptable
es que en el caso de la FUNDACION FINIS TERRAE no obstante ser la Nota
MUltiple de fecha 20 de julio de 2.000 y haber "salido” de [a Subsecretaria de
Recursos Naturales el 21 del mismo mes y afio, recién fue notificada el dia
14 de agosto de 2.000.

| Esto es que la Administracion demord VEINTICINCO (25)
dias para efectuar la notificacion de la convocatoria de o que pretendia
ser la primer reunion del afio (agosto 2.000), I0 que de por Si es
inaceptable, con el agravante de que la notificacion se realiza tan solo un
dia antes de una reunién a efectuarse, por otra parte, en Rio Grande (esto
Gltimo considerando que {a FUNDACION FINIS TERRAE tiene sede en la
ciudad de Ushuaia), y en la cual el Sr. Subsecretario de Recursos Naturales
iba'a plantear nada menos que aprobar una convocatoria a reunion para
“confirmar" 10s representantes del Consejo.

También es dable sefialar que de la documentacion
arrimada no surge que haya existido notificacion con relacion a ia

L
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convocatoria a reunién a‘'la UNIVERSIDAD TECNOLOGICA NACIONAL {(en
adeiante U.T.N.} v a MAS Ill MILENIO, Ias que no obstante ello participaron en
la ‘reunion” del 15 de agosto y, sorprendentemente, habrian sido
consideradas a los fines del quérum de la misma.

Efectuadas las consideraciones precedentes,
seguidamente he de referirme a la “reunioén” del Consejo Provincial de
Medio Ambiente realizada el dia 31 de agosto de 2.000.

con relacién a la misma es dable sefialar en primer
término que no obra notificacion de la convocatoria a reuniéon mas que al
C.A.D.I.C., la FUNDACION FINIS TERRAE Y ia UNIVERSIDAD NACIONAL DE LA
PATAGONIA, que no habfan participado de la reunion del 15 de agosto,

pero:

_ 1. No obstante haberse resuelto la convocatoria a reunion para el dia 31 de

agosto de 2.000, en la ‘reunién’ del 15 del mismo mes y ano, ia
notificacién de ello se realiz6 TAN SOLO UN (1) DIA antes (ver Notas
N° 144: 145 y 146 de fs. 78/80) 10 que resulta inaceptable;

2 Inslitamente en la convocatoria a reunién no se indicé en forma
expresa que el objeto de la misma era nada menos que Ia indebida
pretension de “ratificar” los integrantes del Consejo. ‘

A fs. 123/4 obra copia autenticada del Acta
correspondiente a la reunién del dia 31 de agosto de 2.000.

Una primera cuestién a considerar es sin en la misma
hubo O no quérum, cuestion sobre la que aparentemente existirian
diferencias en el seno del Consejo.

En efecto, teniendo en cuenta que el articulo 3° del
Reglamento Interno del Consejo establece que el mismo “...sesionara con la
asistencia de la mitad mas uno de los miembros”, pareciera que existen
disidencias en cuanto a si ello hace necesario la presencia de 4 0 5
integrantes del Cuerpo.

. sobre el particular s6lo he de puntuaiizar que, de ser

ciertas las diferencias de criterio, resulta incomprensible que quienes

“‘Las f8lad Malvinas, Georglas y Sandwich del Sur, y los Hielos Continentales, son y seran Argentines®’
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tienen a su cargo aprobar su propio reg'iamento emitan normas sobre
aspectos de escasa compiejidad, que puedan derivar en diferencias de
interpretacién, mas aun cuando existen aiternativas gue evitarian toda

duda sobre el tema.
Por tal motivo se sugiere que, reitero, de efectivamente

existir disidencias en la interpretacion del articulo 3° del Reglamento
Interno del Consejo Provincial del Medio Ambiente, a la brevedad se
modifique el mismo, indicando expresamente que el qudorum se lograra
con X cantidad de miembros, con lo cual se evitaria todo tipo de discusion

sobre el particular.
Efectuadas las consideraciones precedentes he de

adentrarme en 10 que fue el objeto de la reunién del dia 31 de agosto de
2.000 vy lo alli resuelto.

En la respectiva Acta se lee:

“..Por iniciativa del Ing. Pablo HAVELKA se sugiere
definir cuales son los representantes ante el Consejo de institutos de
investigacion cientifica, universidades y ONG ambientalistas, se
aprueba que seran representantes ante el Consejo, el Centro Austral
de Investigaciones Cientificas, la Universidad Tecnolégica Nacional y
la “Asociacion Medio Ambiente Sustentable para el tercer milenio”
respectivamehte que han sido las asistentes a las dos convocatorias
realizadas... El Ing. Walter DALPIAZ propone que la Presidencia de! Consejo
recaiga sobre el Subsecretario de Recursos Naturaies v la Secretaria sobre el
representante de {a ONG, luego de someter esta propuesta a votacion se
aprueba por unanimidad...” (fs. 123).

con relacién a lo antes transcripto cabe decir:

1. Tal como ocurriera con Ia “reunién” del dia 15 de agosto de 2.000, al
presentar el Ing. HAVELKA Ia propuesta de definir representantes ante el
consejo no expusoc argumento alguno, ya sea factico o juridico, que
otorgara un minimo sustento a la misma;

. 2. Ademads de ser inviable el procedimiento adoptado, el mismo se efectué

sin convocar a la totalidad de las Instituciones y Organizaciones

%
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interesadas, con el agravante de que las escasas notificaciones
efectuadas respecto la convocatoria para tratar un tema de tanta
importancia se efectuaron tan 50!0 un dia antes de la reunion y sin
indicacion del temario; |

3. El argumento aparentemente esbozado de que las designaciones se
efectlian por haber sido dichas Instituciones y Organizacion las “...que
han sido las asistentes a las dos convocatorias realizadas...” (o que
no es totalmente correcto pues el C.A.D.L.C. no estuvo en la del dia 15 de

agosto) resulta INSOSTENIBLE, no s6lo desde el punto de vista legal,

‘\'-’ sino también a Ia luz de los antecedentes facticos del asunto (var:

ver notificaciones referidas a la convocatoria).

En sintesis, 1o hasta agui expuesto constituyen solidas e
irrefutables razones para sostener que la designacion el dia 31 de agosto
de 2.000 de MAS Il MILENIO como representante de las ONG ambientalistas
ante el Consejo Provincial del Medio Ambiente carece de toda validez,
situacion en la también se encuentra la designacion de la U.T.N. cOmO
representante de las universidades que desarrollan actividades de tipo

. ambientalista en la Provincia.
d AUN cuando lo va desarrollado resulta suficiente para

descalificar toda pretension de qgue MAS Il MILENIO sea 1a representante de
las ONG ambientalistas ante el Consejo Provincial del Medio Ambiente, debo
decir que existen otros elementos que refuerzan dicha conclusion.

En su Nota N° 617/00 Letra: S.R.N. de fecha 18 de octubre
de 2.000 el Sr. Subsecretario de Recursos Naturales esboza la idea de que
teniendo en cuenta gue la FUNDACION FINIS TERRAE es una persond distinta
a la ASOCIACION FINIS TERRAE, que es la que fuera oportunamente
designada representante de las ONG ambientalistas, ningun derecho
tendria de arrogarse dicha representacion.

Ello 1o expresa, en forma algo confusa, con 10s siguientes
términos:

“ Ccon respecto a la representacion de ias ONG'
ambientalistas por parte de la Asociacion Finisterrae (Per. Jurid. N° 70 Dom.

‘Las ldlagiiMalvinas, Georglas y Sandwich del Sur, y los Hielos Continentales, son y seran Argentinos*
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Teuk 882 Ush.), entiendo que no’ cuenta™3cttfiimente con validez, por
tratarse de una persona juridica distinta a la Fundacion Finisterrae (Pers.
Jurid. N° 571 Ap. Postal 164 Ush.)...” (fs. 16).

Debo decir sobre el particular que aun .cuando Ia
interpretacién transcripta se presenta como razonable, la misma contrasta
abiertamente con Io actuado por la Subsecretaria de Recursos Naturales y
por el propio funcionario - Ing. HAVELKA - que la esboza. A mayor
abundamiento, mas adelante se verd que existe otro hecho mds reciente
que avalaria la representatividad actuat de la FUNDACION FINIS TERRAE.

Y como prueba concluyente del contraste al que hago

referencia valen estas dos observaciones:

1. El 14 de abril de 2.000 el Ing. HAVELKA suscribe la Nota Multiple
N° 117/00 LETRA: S.R.N. - fs. 66 - a través de la cual expresa las razones
que habrian impedido la convocatoria a reunién dei Consejo Provincial
del Medio Ambiente, haciendo llegar 1as disculpas por elio e
informando que al menor tiempo posible se realizaria la convocatoria;
como asi también solicitando la remision a la Subsecretaria de Recursos

. Naturales de los datos del representante "de esa institucion” (titular y
suplente). Dicha nota esta dirigida al “SR. REPRESENTANTE FUNDACION
FINIS TERRAE ANTE EL CONSEJO PROVINCIAL DE MEDIO AMBIENTE"!!!,
debiendo destacar que conforme a la documentacién arrimada por la
subsecretaria de Recursos Naturales fue la Unica ONG ambientalista a 1a
gue se le remitid dicha nota (aqui cabe agregar que la inscripcion del
acta mediante la cual se aprueba la fusién de la ASOCIACION FINIS TERRAE
Y la FUNDACION FARO bajo fa denominacion de FUNDACION FINIS TERRAE
se produjo el 21 de septiembre de 1999, conforme surge de la
documental de fs. 29);

2. La NOTA MULTIPLE N° 328/00 LETRA: S.R.N. suscripta por el Ing. HAVELKA
que obra a fs. 77 a efectos de convocar a la 1° reunién del Consejo

- Provincial del Medio Ambiente del afio 2.000, concretamente para el dia
15 de agosto, esta dirigida a la “SRA. GRACIELA RAMACCIOTTI FUNDACION
FINIS TERRAE', correspondiendo puntualizar que, de acuerdo a la

Q.
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documentacion arrimada por™1¥*§iijs&¢ietaria de Recursos Naturales,
fue la Unica ONG ambientalista a quien se le efectud dicha notificacion.

Por otra parte es dable remarcar que aln en el supuesto
de que la interpretacién que a fs. 16 esbozara el Sr. Subsecretario de
Recursos Naturales fuera correcta, ello de ninguna manera avala la indebida
designacién de la ONG ambientalista MAS Il MILENIO, insolitamente
acompafiada por los representantes de otras Instituciones.

Expuesto 10 precedente, he de referirme al otro hecho

\’ mdas reciente que en principio podria considerarse un aval de la

representatividad actual de la FUNDACION FINIS TERRAE.

En tal sentido debo decir que en respuesta al primer
requerimiento efectuado por este organismo de control, el dia 18 de
octubre de 2.000 el Sr. Subsecretario de Recursos Naturales informd que “...
Por otra parte y en relacion a los representantes de las Universidades y de
las ONG ambientalistas, se propondra en la proxima reunion la reaiizacion
de una asamblea en 1a cual participen fa totalidad de las instituciones a los
fines de que a través de la misma, estas designen a sus representantes...”
(Nota N° 617/00 Letra: S.R.N.; fs. 16), lo que constituyo, afortunadamente,

k"‘. un profundo cambio en cuanto al accionar hasta entonces desarrollado, y

evidentemente, un reconocimiento dei mencionado funcionario de que Ia
designacion gque en ia reunion del dia 31 de agosto de 2.000 habia recaido

en MAS IIl MILENIO carecia de toda validez.
En efecto, si la Subsecretaria consideraba que

correspondia elegir un nuevo representante de las ONG ambientalistas - y
aparentemente también, aungue desconociendo oS motivos, de I[as
universidades que desarrollan actividades de tipo ambientalista en la
provincia -, aun cuando lo correcto debiera ser establecer 1a
reglamentacién pertinente y en dicho marco elegir 10s respectivos
representantes, ante tal carencia, convocar a todas las Instituciones
vinculadas a ambas dreas resultaba un procedimiento mucho mas
aceptable y notoriamente alejado de las insélitas designaciones, carentes
de toda validez, efectuadas en la reunién dei dia 31 de agosto de 2.000.

/ '
'Las I3ia Ivinaa, Georglas y Sandwlch del Sur, y los Hielos Continentales, son y seran Argeniinos’
S~
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Y ha sido baJo dicho procedimiento que, segun surge del
Acta de la Comision Provinciai del Medio Ambiente de fecha 12 de
diciembre de 2000 (fs. 127), en principio la mayoria de las ONG
amblentallstas se habrian expedido a favor de la FUNDACION FINIS TERRAE
como su representante ante el citado Cuerpo (ver ademds documental de
f5.40; 41/9 y 50/4).

sobre este Gitimo proceso entiendo pertinente hacer una
breve observacion con relaciéon a lo actuado en el ambito del
Departamento de Fiscalizacion de Entes sin fines de lucro de la Inspeccion
General de Justicia, que pudo o puede tener incidencia en el proceso de
designacion de la ONG ambientalista antes referido y en el futuro.

~ En tal sentido no puedo dejar de sefalar las dudas que
plantea las diferencias de contenido de las Notas N° 793/00 Letra: 1.G.J. de
fs. 133 v la Nota N° 1110/00 Letra: D.E.S.F.L.I.G.J. de fs. 54 - ver también Nota
N° 981/00 LETRA: 1.G.J. de fs. 40 - ambas suscriptas por el Jefe del
Departamento antes citado, Sr. Angel AVANZATO.

Ello asi porque en tanto en la primera de las notas se
enumeran SIETE (7) entidades y no se hace indica en cada caso si la entidad
se encuentra en situacion regular o irreguiar, no obstante la relevancia que
dicha informacién podria tener, tal como lo indica el 2° parrafo de la Nota
N° 793/00 Letra: 1.G.J. (fs. 133); en la segunda se enumeran NUEVE (9)
entidades v si se indica en cada caso la situacién en gue se encuentra la
entidad.

Entiendo que no se necesitan mayores explicaciones pard
comprender la importancia que 1a exactitud de dichos datos posee, pues
por ejemplo la omisién de algunas ONG ambientalistas (ver Nota N° 812/00
Letra: S.R.N. de fs. 33), puede ser determinante para que la eleccién de 13
que represente a las mismas recaiga en una u otra.

En cuanto a la situacion irregular de alguna de elias,
lamentabiemente al no haberse regulado en debida forma, esto es por via
reglamentaria el proceso de seleccion de las ONG ambientalistas, elio
podria suscitar controversias en cuanto a si las mismas estan habilitadas
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tanto para elegir a su representant@#Hte girtonsejo Provincial del Medio
Ambiente, como para ser elegidas con dicho caracter.

De 10 expuesto se revela nuevamente - y existen otros
aspectos no abordados en el presente dictamen que lo demuestran - Ia
necesidad de que a la mayor brevedad se dicte el decreto gue reglamente
distintas cuestiones vinculadas al consejo Provincial del Medio Ambiente,
sin perjuicio de no hacerlo respecto aquellas que si son materia de un
Reglamento interno.

Asimismo debera efectuarse la investigacion pertinente a
efectos de saber si existen razones que justifiquen las diferencias en Ia
informacién suministrada por 1a Inspeccién General de Justicia, y en su €aso
adoptar las medidas que correspondan.

En sintesis y para finalizar, de la informacion vy
documentacion colectada surge que las designaciones efectuadas en I3
reunion del 31 de agosto de 2.000 de MAS Il MILENIO y la U.T.N. cOmMoO
representantes ante el consejo Provincial del Medio Ambiente de las ONG
ambientalistas y las universidades que desarrollan actividades de tipo
ambientalista en la provincia respectivamente, carecen de toda validez.

Asimismo de 1os antecedentes arrimados surge que, en
principio, la FUNDACION FINIS TERRAE habria sido elegida por la mayoria de
las ONG ambientalistas a efectos de ser su representante ante el Consejo
provincial de Medio Ambiente, aungue es dable aclarar gue dicho proceso
no se encontraria finalizado como asi tampoco oficializada a eleccion de la
citada Organizacion.

Aqui es dable sefialar que el suscripto entiende que si bien
el procedimiento adoptado resulta mucho mds aceptable que el
insélitamente utilizado en agosto de 2.000, tampoco el mismo resuita el
mads apropiado, pues lo correcto seria dictar la pertinente reglamentacion
sobre la materia, y recién en base a las reglas claras alli establecidas,
proceder a la seleccioén del representante de las ONG ambientalistas, COMo
asi también de las universidades que desarrollan actividades ambientalistas
en la provincia.

‘Las lalas Malvinas, Georgias y Sandwich dei Sur, y los Hielos Coniinentales, son y seran Argantinos*’
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Por ultimo resta exhortar a una pronta reglistizacion en
la integracion vy funcionamiento del Consejo Provincial del Medio
Ambiente; como asi también a que la totalidad de sus integrantes realicen

un estricto acatamiento de las normas legales y reglamentarias.
A efectos de materializar las conclusiones a las que he

arribado, debera dictarsel el pertinente acto administrativo, el que con
copia autenticada del presente, deberd notificarse al Sr. Secretario de
Desarrollo y Planeamiento; al Sr. Subsecretario de Recursos Naturales; al
consejo Provincial del Medio Ambiente y a la denunciante.-

DICTAMEN FISCALIA DE ESTADO N° 0 1/01.-

ushuaia, 15 ENE 2001 M

VIRGILIO J. MARTINFADE SUGRE
FISCAL DE £STA00
Prouncia de Troma <21 Fusgo,
Antdrtida e lslas ¢ Abdntice Sur




