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FISCALIA DE ESTADO
Tramita por ante esta Fiscalia de Estado de la Provincia, el

expediente F.E. N° 013/98, caratulado: "s/DENUNCIA PRESUNTAS IRREGULARIDADES
EN ACTO DE DERIVACION", el que se iniciara con motivo de la presentacion
efectuada por el Dr. Norberto SCHAPOCHNiK, dando cuenta de presuntas
irregularidades o faitas acaecidas durante una evacuacidon realizada el dia 25 de
octubre de 1.997.

Recepcionada la aludida presentacion, mediante Nota F.E. N°
131/98 de fecha 08/04/98 se requirid un pormenocrizado informe al Sr.
Subsecretario Técnico Operativo, el que fue respondido a través de la Nota N°
60/98 LETRA: S.5.T.0. de fecha 20/04/98, entendiendo que con ia informacion y
documentacion colectada me encuentro en condiciones de emitir el pertinente
dictamen.

En primer lugar corresponde sefalar que el origen de Ia
presentacion realizada por el Dr. SCHAPOCHNIK se encuentra en la nota de fecha
03/11/97 que el Dr. Mario MOLINAR! le remitiera, dando cuenta de una serie de
circunstancias, gue llevan al mismo a afirmaf‘ que en la evacuacién antes
mencionada “... se produjeron graves deficiencias en 'Ia prestacion solicitada ya
que en virtud del avion elegido, se sometid al paciente a un trasiado prolongado
no previsto, en un avion sin calefaccion y no habilitado para vueios sanitarios...”.

Dicha conclusién surge luego de que el Dr. MOLENAR! realiza una
serie de cuestionamientos que seguidamente abordaré. .

En tal sentido, el primero que se observa, es el referido al
supuesto |ncump|:m|ento con relacion a la aeronave que se le antlmpo seria
utiiizada para la derivacion.

Al respecto en su nota de fecha 03/11/97 se lee: "... La aeronave
resuttd ser una de la denominacidn METRO un turbohehce y no un jet €oOmo se
habia anticipado ..

Sobre este aspecto en Nota N° 28/98 LETRA S. STO de fecha
24/02/98 el Sr. Subsecretario Técnico Operatlvo aﬁrmo ‘ _

“... Fui personaimente quuen efectuo Ia contratamon de la
" (el

aeronave
subrayado es del suscripto). | e

Como se observa, las versiones de las dos personas Involiicradas
son diametralmente opuestas, 10 que sumado a 1a ausencia .de toda constancia
respecto lo efectivamente solicitado, impide av‘anzar en Ia dilucidacion de este
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punto, sin DeI‘JUICIO de constituir un antecedente atener en cuenta para sugerir ia
instrumentacién de mecanismos que eviten desmtehgencnas como la presente.

la segunda y tercer observacién del Dr. MOLINARI estan
vinculadas con el tiempo gue demandd la evacuacion en virtud de la aeronave
utilizada v la ausencia o insuficiencia - el citado profesional no €s claro al respecto
- de calefaccién en la misma; esto es que en definitiva la aeronave utilizada no
habria sido la adecuada para la evacuacion.

En tal sentido afirma:

« g vuelo demoré alrededor de ocho horas, incluyendo una
escala técnica en Comodoro Rivadavia, ya que no posee autonomia de vuelo hasta
Buenos Aires. -

| -EI avién carecia de calefaccién adecuada, por lo cual, enfermo,
acompafiante, enfermera y médico padecieron frio, v el paciente debid ser
abrigado con las camperas de los presentes pues ni siquiera existian mantas a
bordo ...".

sobre el particular el Sr. Subsecretario Operativo y Técnico se
ha expresado tanto en su Nota N° 28/98 LETRA: S.5.T.0. como en la respuesta
brindada a este organismo (Nota N° 60/98 LETRA: 5.5.T.0).

En la primera manifiesta:

‘  No resulta extrafio gue esta aeronave como tantas otras
"deba efectuar una escala técnica en el trayecto programado ..."

Llama la atencién que como medida precautoria en une
evacuacion y aunque tan solo sea para el traspaso del paciente desde la aeronave
a la ambulancia y/o viceversa no se contara con un elemento de proteccion como
una frazada, cobertor, etc. ...". '

Y en la segunda se lee:

“ L3 Provincia en casos como el planteado toma el recaudo de
contratar aeronaves que se encuentren formalmente habilitadas por la autoridad
de aplicacién (Fuerza Aérea Argentina) para el desarrollo comercial de la actividad
aérea, la que incluye transporte de pasajeros. Excepto casos de alta
ji ici i |

realiz i res (Aerolin Ar in Austral

" Tal como se indica en el punto precedente, excepto casos de

alta complejidad © condiciones especiales, basta con que la aeronave Se
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encuentre habilitada para el transporte de pasajeros como cualquier linea aérea

regular. i m ici ial, ...".

“... En cuanto al tipo de aeronave informo gue muy pocas
maqguinas de pequefio a mediano porte pueden cubrir el trayecto Ushuaia -
Buenos Aires o viceversa en forma directa (se adjunta copia de otras empresas
prestadoras de servicio sanitario que poseen aviones LEAR JET 25 D y/o METRO I,
esta udltima aeronave similar a la que efectué la derivacion de referencia,
demostrando que dichas maquinas no poseen la autonomia suficiente para la
realizacion de la misma sin escala previa). Si en cambic las de gran porte como son
las de lineas regulares o del tipo LEAR JET 35 A propiedad de esta Gobernacidn...".

“... El tiempo en cuanto a urgencia se maneja seglin indiguen
los profesionales médicos ya gue solo ellos pueden determinar la necesidad de
cada caso; esta Subsecretaria interviene generalmente en evacuaciones
(urgencias), en tanto las derivaciones se tramitan con algo més de tiempo de
manera tal que en algunos casos hasta se pUeden programar las mismas en vuelos
de lineas regulares ...".

“.. La gestion por parte de esta Subsecretaria se realiza en
forma inmediata (iéase no mas de tres (3) minutos de recibida la demanda) ..

.. S0l0 algunas empresas (2) en p' mercado nac:onal disponen

de maquinas que efectuen exclusivamente vuelos ﬁanltarios el resto incluyendo el

- avion propiedad de la Provmcna s conﬂgura cegun la necesndad del momento

(sanltario, pasajeros, etc), el 9 1 rivaciones /e | ion
realiz vion ificamen nitaric A

Efectuada la transcripcion de los pérra‘f;os Ee}‘ﬁhe‘ntes en
relacion a [o aqui analizado, corresponde expedirse al respécté. |

En tal sentido es importante senaiar, sin que en modo alguno
pueda considerarse ello como un aval a lo actuado, que de la informacion y
documentacidn suministrada por el Dr. SCHAPOCHNIK no surge que las condiciones
en que se desarroild la evacuacmn del dla 25/10/97 havan producndo un
empeoramiento de la salud de Ia persona evacuada sm DGI‘JUICIO de las
incomodidades a 1as que se ha hecho alusmn con5|stentes especlﬂcamente enun
prolongado V|ajevhaberpadeC|do frlo L '_-:; .

Y con respecto a dichas "mcomomdades" v espemﬂcamente a
lo prolongado de la evacuaciéon con motivo .-_;:_Ive‘-‘Iaa.‘aerona_ye-‘:utl_llzada, debo
manifestar que se carece de las debidas constancias que--;.p.e'rm_@tan imputar
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fundadamente Ia responsabilidad — menos atn exclusiva — del Sr Subsecretario
Técnico Operatwo en la medida que no ha quedado acreditado gque al mismo se
le hubiera sol:mtado Una aeronave con mejores prestaciones, ni suministrado
datos respecto al pacnente que hICIeran ewdente dicha necesidad. -

En cuanto a la ausente 0 insuficiente calefaccion - 1o que no
constltuve una pequena dlstlnC|on Y por Io tanto debid ser claramente planteado
-, desde ya constltuve una |rregular|dad que si debe imputarse a la Subsecretaria
Técnica Operativa por ser-el drea responsable de la contratacién - atin cuando no
parece des'acertada su observacién sobre el tema, la que ya fuera transcripta -,
razén por la cual corresponde exhortar al Sr. Subsecretario a que en adelante se
adopten los recaudos pertinentes con el objeto de evitar la reiteracion de
situaciones similares. ) _

o Asimismo, al igual que respecto al primer aspecto analizado en
el presente dictamen, en mi opinién resulta necesario instrumentar |os
mecanismdsr'-adecuados que garanticen la identidad entre las prestaciones que
ante una determmada derlvaCton 0 evacuacion debe contar una aeronave a
criterio del. ser\ncm medlco, ,v o .que en respuesta a dicho requerimiento
suministre la: Subsecretarla Tecmco Operatlva Ello asi, pues si bien en el caso
analizado no se observan consecuencnas derwadas de las condiciones en que se
efectuara la evacuacion, puede darse el-caso que ello ocurra, con [a consiguiente
responsabilidad que ello conlleva. | |

 Por ditimo, queda por analizar el plantec del Dr. MOLINARI en
cuanto a que “.. El avion en cuestion no estd habilitado por la autoridad
aerondutica como avién sanitario y por lo tanto no puede efectuar traslado de
pacientes. El avion es habitualmente utilizado para transporte de
correspondenma ", aspecto éste que habria sido puesto en conocimiento de la
médica actuante en la derivacion, por parte del servicio medico sanitario del
Aeropuerto de Comodoro R|vada\na

' Sobre eI part|cular caben formular algunas apreciaciones.

o "En pnmer lugar a traves de pdrrafos que ya han sido
transcriptos; f"f,wque corresponden a la Nota N° 60/98 LETRA: SST.0., el
5ubsecretarao Técnlco Operatlvo ha manlfestado que en el caso de derivaciones o
evacuaciones el recaudo que se adopta estd dado en que se encuentren

formalmente habilitadas por Ia Fuerza Aérea Argentma para el desarrollo
comercial - gue incluiria el transporte de pasajeros -, lo que en el caso analizado
se encontraria cumplido: como asi también que la contratacion de aviones



Fivvincin do Gioma dot Fuego, edutistida
e oSilas ded Milintion Fim
Pepiblioa rgentina
FISCALIA DE ESTADO
sanitarios queda reservada para casos de alta compiejidad 0 con condiciones

criticas del paciente — 10 que no se daba en casO investigado -, destacando la

escasez de empresas con maquinas destinadas exclusivamente a vuelos sanitarios
y que el 95% de las derivaciones 0 evacuaciones que se r-ealizan:se_i efectian en
aeronaves no especificamente sanitarias. ‘ h L

Si tenemos en cuenta'esto uitlmo io que es de conocimiento
de todo aquél que resida en esta Provmma desde hace algunos=anos Y que de la
informacion y documentacion presentada por quien ) h|(:|era eco de |os pianteos
del Dr. MOLINARI no surge que en la evacuamén del 25/10/97 nos encontraramos
ante un caso de alta complejidad o un paciente cr|t|c0 se debe concluir en que en
principio no se presenta como cuestionable la contratacuon de una aeronave que
no sea especificamente sanitaria. '

Habiendo finalizado con el analisis de los distintos
cuestionamientos del Dr. MOLINARI, gue constituyen la base de la presentacién del
Dr. SCHAPOCHNIK, sGlo me queda reiterar la necesidad de que en el mas corto
lapso de tiempo posible, se implementen mecanismos tendientes a evitar
desinteligencias como las aqui observadas, con las indeseadas consecuiencias que
las mismas pueden ocasionar. . R

A efectos de materlahzar las conclusmnes a Ias que he arribado,
debera dictarse el pertinente acto admlnlstrativo eI que con copla autenticada
del presente, debera notificarse al Sr. Subsecrefarlo Tecmco Opera’uvo y al sr.
Director del Hospital Regional Ushuaia.-

[
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