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FISCALIA DE ESTADO .

Tramita por ante esta Fiscalia' de Estado de la
Provincia el expediente de nuestro fegistro‘que, identificédndose
con el N¢ 07/97, se caratula: "s/PRESUNTAS IRREGULARIDADES CON
FACTURAS PRESENTADAS EN LA LEGISLATURA PROVINCIAL", iniciado como
consecuencia de la recepcién de un 1llamado telefénico del
periodista Luis Benito ZAMORA a través del cual ©puso en
conocimiento hechos presuntamente irregulares acaecidos en el
émbito de la Legislatura Provincial, del que daban cuenta las
publicaciones periodisticas de los dias 21‘3( 22 de febrero del
corriente afio (fs. 1/9), a lo que-se adicioné los instrumentos gque
el citado periodista hiciera llegar y que lucen .a fs. 10/25 de
estas actuaciones.

En tal sentido a fs. 10/4 obran copias de las
facturas de 1las perscnas cuyo andlisis individual se efectuara

seguidamente:

1) Nora Amelia VIVERQS: 1la primer factura presentada en 1la

Legislatura Provincial a partir del 11 de diciembre de 1995, de
acuerdo a lo informado por el Tribunal de Cuentas de la Provincia
(fs. 264 y 287) vy la Legislatura Provincial (fs. 121/66), fue la
"C" N2 0000-00000017 de fecha 05/02/96 por PESOS CINCO MIL ($
5.000.~) en concepto de "Por honorarios servicios profesionales
prestados durante el mes de enero/96" al Legislador Abraham O.
VAZQUEZ, estando conformada por este legislador y el Pte. del
Bloque Justicialista Legislador Daniel 0. GALLO (fs. 287).

| Con rel&cién a este caso cében formular' varias

consideraciones:

A} De acuerdo a la informacién y documentacién colectada surgen
serias irregularidades en el procedimiento de otorgamiento del N¢
de inscripcién.: en -el Impuesto sobre los Ingresos Brutos,
considerando como agravénte en el casd_ de la Sra. VIVEROS su

condicién de Contadora Publica.
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En efecto, ante un requerimiento realizado a 1la
Direccién General de Rentas mediante Nota F.E. N¢ 96/97 (fs. 49),
la Directora General A/C de la Direccién General de ‘Rentas informa
‘que la fecha de inscripcién de la contribuyente Nora Amelia
VIVEROS era el 06/02/96 (fs. 186).

Dicha informacién planteaba un serio interrogante,
ello asi pueé si la fecha de inscripcién de la Sra. VIVEROS era el
06/02/96, resultaba incomprensible que en la factura antes citada
apareciera como fecha de impresién de ‘la misma por‘parte de 1la
Imprenta Don Bosco de C. ALVARADO el dia 26/12/95, esto es una
fecha anterior a la de inscripcién y por 1lo ‘tanto a 1la de
obtencién del numero de contribuyente en el Impuesto sobre los
‘Ingresos Brutos.

Por tal motivo se realizé un nuevo requerimiento a
la Direccién General de Rentas a efectés gue indicara la fecha en
”'que se le asigné el nimero de contribuyente a la Sra. VIVEROS (fs.
218}). |

Y es a través de la respuesta a dicho requerimiento
gue comienza a observarse el pfocedimiento irregular para el
otorgamiento dellnﬁmero'de inscripecién como contribuyehte de la
Sra. VIVEROS. |

En efecto, a través de la Nota D.G.R. N® 364/97
suscripta por la Subdirectora de la Direccién‘Géneral de Rentas se
informa gque la fecha en que éé asigné el nimero de contribuyente a
lé Sra. VIVEROS fue el 26/12/95, agregédndose: "... Asimismo se
adjunta a la presente fax (Nota D.G.R.R.G. N® 103) enviado en el
- dia de la fecha a esta Direccién General, explicando el error
incurrido sobre la contribuyente Nora Amelia Viveros con respecto
a su fecha de inscripcién, dato erréneo informado a esa Fiscalia
mediante Nota D.G.R. N® 290/97, basado en la Nota remitida a'esta
 Direccién General por el Distrito Ric Grande..." (fs. 248).

La Nota N® 103/97, suscripta por el profesional a

cargo de la Direccién de Servicios Distrito Rfo Grande dice: "...
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La Solicitud de Inscripcién de la contribuyente NORA AMELIA
VIVEROS registra iﬁtervencién por esta Direccidén de Rentas
Distrito Rio Grande, en fecha 26 de diciembre de 1995, oportunidad
en que se le asignéd el numero de partida '109935/3, cumplimentando
dogumentacién de inscripcién, segun se desprende de legaijo
respectivo, el 06~-02~96.

* A los efectos de una mejor informacién de esa Direccién, la

contribuyente, de guien se informa, abona Tasa Retributiva el dia

26 de diciembre de 1.995, momento en el cual se le comunica su

mimero de partida a asignar, registrando la totalidad del tramite

en fecha 06.02.96, y emitiéndose Certificado de Inscripcién a

solicitud de la interesada, en fecha 08.02.96..." (el subrayado es
del suscripto; fs. 349).

Lo informado, tal como Yya he expresado planteaba
serias dudas respecto al procedimiento para asignar el ntmero de
contribuyente a la Sra. VIVEROS, como asi también respecto de los
motivos por los cuales en una primera oportunidad se habia
informado que la fecha de inscripcién era el dia 06/02/96, razdn
por la cual con fecha 31/03/97 se emiten las Notas F.E. Ne® 162/97
(fs. 332) y 165/97 (fs. 335) remitidas a la Direccién General -de
!. Rentas y a 1la Direccién de Servicios del Distrito Rio Grande
respectivamente, a través de las cuales se solicitaba diversa
informacién y documentacidén.

Las citadas notas fueron contestadas médiante las
Notas DGR N¢ 469/97 (fs. 422/32) y DGR RG N® 149,97 (fs. 476/92),
Yy de la lectura de las mismas surge en forma evidente lo irregular
del procedimiento seguido para otorgar niumero de contribuyente a
la Sra. VIVEROS.

En tal sentido corresponde sefalar gque se ha
recepcionado - de acuerdo a lo solicitado -, fotocopia autenticada
del legajo de la contribuyente VIVEROS con excépdién de 1las
declaréciones juradas a través de las cuales se efectia la

liguidacién del impuesto (punto 9 de la Nota F.E. N@ 165/97

~
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obrante’ a fs. 335), de donde surge nitidamente que toda la

[} e i6 e cit a_ sona sentara r inscripcid
C i ié 06/0 & s o _de Xo) 5.

479, 480, 48) y 482), no obstante lo cual se le otorgd vy

e e i

Ademds de lo ya sefalado, prueba del otorgamiento
del nimero de contribuyente. a la Sra. VIVEROS lel dia 26/12/95
resulta el numero acordado gue resulta correlativo con 1los
asignados dicho dia, y el hecho que en la factura aparezca como
fecha de impresién el dia 26/12/95 lo que hace suponer que a dicha
fecha la contribuyente ya conocia su nimero de inscripcién.
. En sintesis, todo indica que los hechos se habrian
desarrollado de la siguiente manera:
' El dia 26/12/95 la Sra. VIVEROS sé presenta en el
Distrito Rentas de Rio Grande con el formulario de solicitud de

inscripcién haciéndolo sellar a efectos de abonar la tasa

pertinente, lo que efectivamente realiza en el Banco de la

Provincia de Tierra del Fuego (fs. 479), otorgdndosele en forma

gque le habfa sido otorgado su nimero de contribuyente en forma
manifiestamente improcedente, a tal punto que ni siguiera le_ habia
sido recepcionado en las oficinas de Rentas su formulario de
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inscripcién debidamente cumplimentado, realiza la impresién de_ las

facturas en donde figura el mimero incorrectamente otorgado.

Con posterioridad, y ¢uraﬁte_gﬁs de un mes, la Sra.

VIVEROS ejerce su actividad (ver que la factura de fs. 287 es la

"pn Ne 0000-00000017), inclusive prestando servicios al Legislador

VAZOUEZ en el mes de enero d 96, sin adn ha resentado el

formulario de solicitud ée inscripcién debidamente cumplimentado
ant irecci Rentas.

Aun mis, el difa 05/02/96 extiende la factura _ "B"
N¢ 0000-00000017 por los servicios al Legislador VAZQOUEZ antes
indicados, por la suma de PESOS CINCO MIL ($ 5,090.—1, también sin
ain haber presentado el formulario de solicitud de inscripcién
ante la Direccidén General de Rentas, lo ggé recién realiza el dia
06/02/96 seqin surge de 1a documental obrante a fs. 479.

Evidentemente, = el procedimiento descripto
precedentemente ha sido notoriamente ifrggglar, entendiendo gque
existe seria responsabilidad de personal de la Direccién General
de Rentas del Distrito Rfio Grande por el mecanismo adoptado, como
asi también por parte de la Sra. VIVEROS quien no podia desconocer
dicha irregularidad vy en vez de reqularizar la situacién en forma

ediat I a cumentacion ma e es mis t e,

Asimismo ﬁo puedo dejar de puntualizar que se
visualiza como ineludible la realizacidén de una verificacién de la
contribuyente VIVEROS por parte de la Direccioén General de Rentas,
teniendo en cuenta que la misma se inscribidé el dia 06/02/96 (en

el mejor de los casos podria invocar que 1o hizo el 26/12/95),

indicando como fecha de alta en el formulario de solicitud de
ipci e 21/12/95 (ver fs. 479 al igual e en 1

acuerdo a sus dichos vendria desempefiando su rofesidon desde

varios anos antes (ver punto 1) de la "Carta al Director"

publicada en el diario "El Sureho" del dia 25/02/97, pégina 13,
obrante a fs. 762).

FRO SECRETARYD
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uda e_coxrrobo i dica en e
- parrafo precedente, estarfamos ante una gravisima irreqularidad.

En apoyo a las dudas que se plantean respecto a la
conducta de la Sra. VIVEROS, cabe seﬁaiar‘que resulta cuanto menos

extrano, no_s e como ya sefalara ado ifieste e

viene desempefiando su profesién desde varios afios (ver "Carta al
Director™ citada), inscribiéndose en el mejor de los casos recién

e 2/95 e indicando como fecha de iniciacién de actividades e
ino t 1én e ir supuestamente de | 6/12/95
ast 5/02/96 emitié DIEC ' acturas.,
ident te i e era e ivel d tivida e r
VIVEROS en el ejercicio _de su profesién, lo que podria

compadecerse con Jas manifestaciones vertidas por la misma en_el -
punto 1) de la "Carta al Director" citada, podriamos encontrarnos
- con que el incggplimigﬁgg de_sus obligaciones_ tributarias podria
- ser significativo desde el punto de vista cuantitativo.

Sin perjuicio de 1las manifestaciones hasta aqui

vertidas, no puedo dejar de sefalar que ni el Tribunal de Cuentas
ni la Legislatura Provincial han hecho referencia a una factura,
especificamente la "B" N2 0000-00000009 de fecha 28/12/95 _por
PESOS TRES MIL TRESCIENTOS ($ 3.300.-) en concepto de "Honorarios
asesoramiento profesional” brindado también al Legislador Abraham
VAZQUEZ (fs. 21) que fuera arrimada,21'estas actuaciones por el
denunciante. |

| Es opinién del suscripto que deberd investigarse
sobre el particular; entendiendec que de corroborarse la existencia

de la misma nos encontrariamos con que a sélo SIETE (7) dias de

" . haber declarado el inicio de sus actividades, a DOS (2) dias de

-haberle sido asignade indebidamente su numero de contribuyente e

impreso las facturas, Yy ain no habiendo presentado en la Direccién

e as ormulario d i ipci ebidamente
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B) De acuerdo_é la documentacién colectada{ la Sra. VIVEROS es 1la
cényuye del témbién_ Cdnﬁador ;Pﬁblico Héctor VEIAZOQUEZ (ver

4

o ntaci f 2. quien se desempefa como Secretario
Privado del Legislador Abraham Orlando VAZOUEZ (fs, 229/31 vy 374)

‘desde el 18/12/95 como Personal de Gabinete de Planta Temporaria
Categoria 24, cobrando el'adiciopal por "Titulo" (fs. 375), el aque

AR e lo debe e ando l ¢ o funciones e

sempena requi el mismo.

Es en esta instancia que considero pertinente
puntualizar que la factura a que he aludido en‘el‘punto anterior -
la "B"™ N° 0000-00000017 - no ha sidolla ﬁnica'que la Sra. VIVEROS
ha emitido con motivo de servicios prestados al Legislador Abraham
Orlande VAZQUEZ, tal como surge de la documenﬁacién obrante a fs.
121/66., |

En efecto; sin contar 1la factﬁra "B" Ne° 0000-
00000009 por la suma de PESOS TRES MIL TRESCIENTOS ($ 3.300.-),
Que' implicaria que a tan solo SIETE (7) dias del inicio de
actividades declarado por la Sra. VIVEROS y a DOs (2) dias del
otorgamiento en forma indebida del numero de contribuyente a 'la
misma y de la impresién de sus facturas, la citada profesional
habria facturado un islador e tiene como Secretario privado

a sy _cényuge, quien es también Contador Piblico y cobra titulo por

dicho carécter; 1la Sra. VIVEROS ha facturado a 1la Legislatura

Provincial en INTI 2 [o) idades s lo info o__por
di o e fs. 121). |

En efecto, alli se indica que "... Las facturaé N2

017, 025, 026, 027, 029, 030, 031, 033, 034, 035 y 036 fueron

nada rendidas al i ] entas..." (el subrayado es

del suscripto; fs. 121), leyéndose mas adelante:

"o ctu 2 037 fue abonada el dia 01-10-96

La factura N° 038 fue aggnagg el 01-10-96

actura N¢ 03 ue abonada el 25-10-96

FRO SECRETARIO
FI2CALIA DE EsTADO




8
ctura N* 0 e nada e 5- 0-.6
La_factura N® 041 fue abonada el 14-11-96
a fac a N® ue ada el -06-12-96
c i N® 043 a_e 2'; =
, :
2 el.d —=12-96
c N® - e 8-11-96..." (el subrayadoc es

del suscripto).
Es dable sefialar que de acuerdo a la documeﬁtacién

suministrada por la Legislatura Provincial a fs. 121/66, en TRES

S ; del 31/0 6 0/96 a Sr

VYAZOQUEZ por la suma de PESOS VEINTIQOCHO MIL ( $ 28.000.-), a
/és_de uras consecutivas.

e i te aclara e di um es e

stanci t (recordar qgue Jlos PESOS VEINTIOCHO MIL (S

0.~ eron s Z cturas
Asimismo entiendo‘procedente puntualizar que de la
correlatividad de las facturas presentadas ante la Legislatura
Provincial, surge gque durante el afic 1996 la emisién de facturas
"B" por parte de la Sra. VIVEROS fue casi en su totalidad por

servicios profesionales (se supone que 1ligados a su cardcter de

Contadora Publica) prestados a 1la Legislatura Provincial, vy

especificamente al Legislador VAZQUEZ, no obstante contar éste




Fhovincia de gl‘!m dos ‘gua?o, afntirtida
o Titas del eMlidntico T

FISCALIA DE ESTADO

En tal éentido-el articulo 44 del Decreto Nacional
Ne 1.428/73 (segﬁn dto. 4146/75) en su dltima parte expresamente
establece: "... S6lo se bonificarén aquellos titulos cuya posesién
aporte conocimientos de aplicacién_en la funcién desempehada...",

razén por la cual es opinién del suscripto que las circunstancias

relatadas_déberén-éer evaluadas por el Tribunal de Cuentas de 1la
Provincia.
Cabe agregar que de las facturas "B" emitidas por

la Sra. VIVEROS del numero 0000-00000025 al numero 0000-00000046,

esto es VEINTIDOS (22) facturas, VEINTE (20 e ellas fuero r
servicios prestados a la lLegislatura Provincial, y sé6lo DOS (2) no

a ¢ _0000~-0 0028 000-00000032) .

C}) Por ultimo,' corresponde puntualizar que no obstante haberse
solicitado expfeéamente al Legislador Abfaham VAZQUEZ mediante
-Nota F.E. N@¢ 131/97 (recepcionada el 13/03/57 por su Secretario
Privado C.P.N. Héctor VELAZQUEZ; ver fs. 213) que informara en qué
habia consistido el asesoramiento bfindado por 1la C.P.N. Nora
amelia VIVEROS con motivor de las facturas a gque antes me he
referido, como asi también la remisién de todos los inforﬁes,

trabajos, proyectos vy dictamenes elaborados por la = citada

profesional; a la fecha del presente el Legiglggog VKZQUEZ no ha
remitido respuesta ni_ documentacién alguna.

Al respecto es dable agregar que la Legislatura
Provinéial ha ‘manifestado que no obran en 1la Secretaria

Administrativa trabajos, documentos o instrumentos elaborados por

la Sra. VIVEROS con motivo de 1las facturas presentadas,
pudiéndose leer asimismo: "...Los servicios fueron contratados y
recepcionados directamente por el Sefor Legislador...", y "...Los

servicios de asesoramiento fueron contratados y recepcionados
directamente por el Sefior Legislador de acuerdo a 1la recepcién
conforme prestada con su rubrica al dorso de cada factura..." (fs.

121).

PRO SECRETARIO
FSCALIA DE ESTADO
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No puedo finalizar el énélisis.de*lo:ocdrrido con
la Sra. VIVEROS sin hacer referencia a una cuestioén qﬁe ha surgido
de 1la investigacién Y dgue nho _ppede causar menos que honda
preocqpécién."' ' | L

| | La misma esta‘ vinculada "a la actuacién de la
Direccién General de Rentas. |

.En efecto, a través de los distintos requerimientos
que se efectuaran a efectos de conocer 1la situacién ante el
organismo reeaudador de'la Sra. VIVEROS especialménfe, vy en menor
medida de otros coptribuyentes, ha surgido evidente: a) una
notoria falta de _uniformidad'-de criterio entre la Direccion
General y el Distrito Rio Grande:.b) el incumplimiento al menos
de éste dltimo de normativa aplicable, lo gue ha sido puesto de
manifiesto inclusive por 1la propia Direécién General (ver fs.
751); ¢) la reiteracién de errores en el suministro de informacién
y d) falta de control del accionar del Distrito Rentas de Rio
Grande. ‘ '

En apoyo a lo aqui manifestado,‘ Y en mérito a 1la
brevedad, basta con remitirse a la documentacién obrante a fs.
183/7; 248/9; 422/32; 433/4; 461/75; 476/92; 574/658 y 751/60.

Por ' lo expuesto, debera proseguir;e con las
actuaciones sumariales ya iniciadas e iniciarse en forma inmediata
aquellas que correspondan, lo que se hard saber al Sr. Ministro de
Economia, Obras y Servicios Padblicos con remisién de copia
autenticada de la documentacién obrante en las fojas indicadas en
el parrafo precédente y la obrante a fs. 49; 218; 332 y 372; 335:.
336/7 y 373; 493 y 494/5; y 674.

2) Paula Graciela MAIDANA: a través del denunciante se agregaron a
. =

las presentes actuaciones dos facturas emitidas por 1la Sra.
MAIDANA ("GRAFICS - Estudio de Disefioc Gréafico"): a) la factura "B"
N* 0000-00000011 de fecha 17/12/96 por PESOS TRES MIL

CUATROCIENTOS ($ 3.400.-) en concepto de "Diagramacién, textos y
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‘tarjetaé. Papeléria'en gral; y cartillas" al Legislador Abraham

" VAZQUEZ (fs. 24) que es infofmada por el fribunal‘de Cuentas como
ia primer féctura presentada anfe‘la Legislatura Provincial por

parte de la Sra.-MAIDANA a partir del 11/12/95 (fs. 264 y 296); y
b) la factura "B" N-= 0000-00000012 de fecha 18/12/96 por PEsos:DOS
MIL ($ 2.000.-) en concepto de “Diagramaciény textos de tarjetas.
Papeleria en gral. y cartillas" también al Legislador Abrahanm
VAZQUEZ (fs. 25); debiendo puntualizar que la Sra. MAIDANA es
.cényuge de uno de los’ compafieros de Bloque del Legislador Abraham
;Zgaaggjﬂ;oncretamente del Legislador Rubén Dario SCIUTTO (fs. 176
y 180). T

con relacién a dichas facturas 1la Legislatura
Provincial ha seﬁalado que la factura N¢ 01; "...se encuentra
impaga a la fecha...", sin indicar razones de ello; en tanto
respecto la factura N® 012 manifiesta qﬁe "...la misma fue
devuelta al Bloque del Partido Justicialista por lo que no se
realizé ningin trémite de liquidacién y pago de 1la misma, no
obrando en esta Secretaria Administrativa ningun. antecedente..."
(fs. 176), también sin dar explicacién alguna del motivo de 1la
devolucidn.
Sobre el particular he de efectuar cinco breves

observaciones:

a) Con diferencia de una dia (17 vy 18/12/96) la Sra. MAIDANA
emitié dos facturas por casi idéntico concepto (incluso daria la
impresién que la diferencia es sélo de redacc16n) Y a un mnismo
Legislador (Abraham VAZQUEZ);

b) Se desconocen las razones por las cuales la Sra. MAIDANA en sus
facturas indica como fecha de inicio de éctividades el 06/05/92
(fs. 296) cuando de acuerdo a la documentacién obrante a fs. 756/8
el mismo se produjo el 20/03/92.

C) Se observa como necesaria una verificacién de 1la situacién
tributaria de la Sra. MAIDANA, teniendo en cuenta que habiendo

declarado como inicic de actividades el dia 20/03/92, tenga como

PRO SECRAETARIO
FISCALIA DE ESTADO
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fecha de impresién de las fécturaé Ne 0001-00000051/0001—00000100
el 23/11/96.

d) También se visualiza como necesaria, una"“iﬁvestigacién
tendiente a determinér si el trabéjo facturado por la Sra. MAIDANA
no podia .ejecutarse a través de la imprenté ‘de la Legislatura
Provincial,

e) No obstante haberse requerido expresamente al Legislador
Abraham VAZQUEZ mediante Nota F.E. N® 133/97 (recepcionada el
13/03/97 por su Secretario Privado C.P.N. Héctor VELAZQUEZ; ver
fs. 215) que informara en que habian consistid& los trabajos
realizados por el estudio de Disefioc Grafico "GRAFICS" con motivo
de las facturas N® 11 y 12, adjuntando los mismos y consignando la

fecha de presentacién de cada uno; a la fecha del presente

dictamen el legislador VAZOUEZ no ha remitido respuesta ni
documentacién alguna. | '

Al respecto cabe puntualizar gue la Legislatura
Provincial ha manifestado que no obra en la Secretaria
Adnministrativa trabajo,' documentacién o instrumento vinculado a
las facturas presentadas por la Sra. MAIDANA, pudiéndose leer
asimismo 1lo siguiente: ", ..El servicio fue contratado vy
recepcionado directamente por el Senor Legislador...", y "...El
servicio fue contratadc y recepcionado directamente por el Sefior
Legislador de acuerdo a la recepcidén conforme prestada con su

ribrica al dorso de la factura..." (fs. 176).

3) Elizabeth Marfa A, ACOSTA:; la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir del 11 de diciembre de 1995 fue 1la
n"en Ne 0000-00000001 de fecha 15/11/96 por PESOS DOS MIL
SETECIENTOS CINCUENTA ($ 2.750.-) en concepto de "Relevamiento
situacién socio-econdémica™ al Legislador Guillermo LINDL (fs. 264
y 306); debiendoc agregar que de acuerdo a lo informado por 1la
Legislatura Provincial, la Sra. ACOSTA presenté tres facturas por

trabajos al mencionade legislador, la citada "C" N° 0000-00000001,
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FISCALIA DE ESTADO '
y las "C" N® 0000-00000002 y N¢ 0000-00000003 (fs. 74, 77, 80 y
83). '

Corresponde senalar que la factura "C" N= 0000-
00000002 ‘es de fecha 08/12/96 por la .suma de PESOS DOS MIL
SETECIENTOS CINCUENTA ($ 2;750.—) en concepto de "Relevamiento
indice de alfabetizacién"; vy la. factura "C" N¢ 0000-00000003 es de
fecha 16/12/96 por la suma‘de PESOS DOS MIL SETECIENTOS'CINCUENTA
($ 2.750.-) en concepto de "Relevamiento indice habitacional vy
poblacional®.

Con relacién a las tres facturas la Legislatura
Provincial ha sefialado que "...Los servicios fueron contratados vy
recibidos 'directamenté por el Sefior Legislador por lo que
objetivamente esta- éecretaria no puede indicar a gque ‘periodos
corresponden los servicios facturados...", no obrando en la misma
trabajos, documentos o instrumentos elabora@os por la Sra. ACOSTA
y que dieran lugar a las facturas antes indicadés, indicandose que
",..Los servicios de asesoramientos fueron contratados .y
recepcionados directamente por el Sr. Legislador de acuerdo a la
recepcién conforme prestada con su rubrica al dorso de cada
factura..." (fs. 74). |

- En esta instancia cabe sefalar que con motivo de la
Nota F.E. N@¢ 125/97 (fs. 207) el Legislador Guillermo J. LINDL ha
hecho llegar a esta Fiscalia de Estado copia de 1los trabajos
realizados por la Sra. ACOSTA, a los que se les did el caracter de
RESERVADOS, y cuyos originales han de ser de#ueltos a ‘dicho
Legislador en sobre cerrado, quedando agregados por cuerda copia
de los mismos en este expediente, manteniendo el cardcter de
RESERVADOS.

Asimismo cabe sefialar que conforme lo informado por
la Legislatura Provincial "...los antecedentes para la liguidacidn
y pago de las facturas N° 01, 02 y 03 fueron presentadas en esta
Secretaria Administrativa el dia 19«12-96..." abondndose la

factura N¢ 01 el 31/01/97, la N® 2 el 28/01/97 y la N¢ 3 también

£S GOP!
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el. 28/01/97 (fs. 74); en tanto el Legislador Guillermo J. LINDL
informa que los trabajos cbfrespondiéntes a lés "tres facturas
fgeron presentados- con fecha 16/12/96 (ver ﬁbta N¢ 34/97, Anexo
I). a | |

" Resulta importante sefalar con relacién a la Sra.
ACOSTA que del cotejo de la fecha de emisidn de la factura "C" N¢
0000-00000001, con la fecha de inscripcién y alta/inicio de
actividades declaradas ante la Direccién Geﬁeral de Rentas (ver
informacién de ésta de fs. 184, 248 Yy 462) e impresa en las mismas

facturas (fs. 306), y la fecha de impresién de las facturas que se

indica en éstas surge una evidente y seria irreqularidad.

En efecto, no_es sible e e fa 15 /96 1la

co iti a tura "C" N¢ 0000-00000 cuando a
echa (o] iniciado su tivida cue a_lo
declarado te irecci ral Rentas (e impreso en_ sus.
: se a inscripto e e citado o ismo

audador;: I siquie abfa imprimido la cturas si tenemo

en cue -a en la misma se lee e ec de impresién es

ie de 6.

En cuanto a la factura "C" N¢ 0000-00000002 fue

Asimismo teniendo en cuenta que no se indicé en
forma precisa la fecha de impresién (s6lo se indica diciembre
1996), es opinidén del suscripto que deberia citarse al imprentero
(Impresora Fueguina) con el objetoc que informe al respecto, de
mode tal de poder saber si aqui también se da la situacidn

indicada en la dltima parte del parrafo precedente.

4) Guillermo Dardo GUARAGNA: de acuerdo a la informacién vy
documentacién colectada (fs. 110/6, 264 y 315) el Dr. Guillermo
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| Dardo GUARAGNA presehté ante la Legislatura Provincial dos
facturas: ‘a) la factura "C" N2 0000-00000562 de fecha 27/12/96 por
PESOS CUATRO MIL DOSCIENTOS ($ 4.200.-) en concepto de "Honorarios
profesionales correspondientes al mes de Noviembre" al Legislador
Guillermo J. LINDL (fs. 113 y 315) y; b) la factura "C" N: 0000-
00000564 de fecha 30/12/96 por la suma de PESOS CUATRO MIL
OCHOCIENTOS ($ 4.800.-) en boncepto de "Honorarios profesionales
correspondientes al mes de Diciembre"r también al Legislador
Guillermo J. LINDL (fs. 1ll186).

Con relacién a las mismas, la Legislatura
Provincial ha info:mado: "...encontrandose ambas impagas a la
fecha..." (fs. 110), sin informar los motivos de ello.

Asimismo, se sefala que "...Los servicios fueron
contratados y recepcionados directamente por el Sefior Legislador
-+."f ¥ dque no obran trabajos, documentos o insfrumentos
relacionados con las taréés facturadas, pues "...Los servicios de
asesoramiento fueron contratados y recepcionados directamente por
el Senor Legislador de acuerdo a la recepcioén conforme prestada
con su rubrica al dorso de cada factura..." (fs. 110).

Por dltimo, la Legislatura Provincial informa que "...
Los antecedentes para 1la liquidacién Y pPago de las Facturas N¢
562 y 564 fueron presentados en esta Secretaria Administrativa el
30-12-96 ..." (fs. 110), en tanto el Legislador LINDL en su Nota
N¢ 32/97 manifiesta que dicho trabajo fue presentado con fecha 30-
- 12-96..." (Anexo I).

Sobre el particular he de sefalar que podria
observarse una irregularidad de tipo administrative, 1la que
consistiria en el desdoblamiento de factura con el objeto de no
efectuar una contratacién por un valor superior al fijado en el
jurisdiccional de compras.

En efecto, si bien tal como ya he expresado se han
presentado dos facturas por PESOS CUATRO MIL DOSCIENTOS' (s
4.200.~) y PESOS CUATRO MIL OCHOCIENTOS ($ 4.800.-) en concepto de

FISCALIA DE ESTADO
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honorarios profesionales correspondientes a los meses de noviembre

y diciembre de 1996 respectivamente,~de la documentacién remitida

y de _la Nota N° 32/97 expedida por el propio Leqgislador LINDL,
cuando _dice "...a los efectos de remltlrle copia del trabajo

presentado por el Dr. Guillermo Dardo GUARAGNA ... asimismo
informo que dicho trabajo fue presentado con fecha 30-12-9¢..."

(el subrayado es del suscripto), surge en mni dpinién en forma
indubitable que 'nos encontramos ante un unico trabajo cuya
facfuracién ha sido desdoblada, y cuya unica explicacién seria
evitar superar el tope establecido por la normativa vigente en
materia de contrataciones en forma directa en el ambito del Poder
Legislativo (Resolucién de. Presidencia N2 110/93), teniendo en
cuenta que este es de PESOS CINCO MIL ($ 5.000.-), en tanto el
monto total del trabajo asciende a los PESOS NUEVE MIL ($ 9.000.).
Por ultimo debo sefalar que 1la documentacién
remitida por el Legislador LINDL ha tenido el  cardcter de
- RESERVADA y los originales han de ser devueltos a dicho Legislador
en sobre cerrado, quedandoc agregada por cuerda copia de la misma

en este expediente, la que mantendra el cardcter de RESERVADA.

5) dJosé Eduardo _GOROSITO:; de acuerdo a la informacién y

documentacién apbrtada por el Tribunal de Cuentas (fs. 264 y 319)‘
Yy la Legislatura Provincial (fs. 99/108) a partir del 11/12/95 el
Dr. GOROSITO habria presentado ante 1la Leéislaturé Provincial
cinco (5) facturas (todas al Legislador LINDL) conforme al
siguiente detalle:
a) La "C" N° 0000-00000252 de fecha 26/04/96 por PESOS MIL
SETECIENTOS ($ 1.700.-) en concepto de "Asesoramiento, proyecto
referido a rehabilitacién adictos a arogas peligrosas".

Con respecto al presente punto no ha quedado
debidamente aclarada la existencia de otra factura, 1la "C" N=
0000-00000251 (fs. 15)-que tiene la misma fecha, importe y objeto

gue la indicada en el parrafo precedente.




17 | ' (

G

L

Fovincio ds Giewa des gmyo, etntivida
o Jias del elidntico Fin
FISCALIA DE ESTADO ‘
Al respeéto, en tanto la Legislatura Provincial

afirma que la N¢ 0251 no fue tramitada pof ante la Secretaria

Administrativa, el Legislador LINDL manifiesta: "...informo gue el

trabajo relacionado con las facturas Nros. 251 y 252 (identificado
como Nro.: 1) fue presentado cbn fecha 2§—04—96...", trabajo gue

al igual que el resto de los realizados. por el Dr. GOROSITO ha
tenido el carécter de RESERVADO y serd devuelto en su original en
sobre cerrado al mencionado Legislador, gquedando agregado por
cuerda copia del mismo eh este expediente, manteniendo el cardcter
de RESERVADO.

'Cabe seﬁélar con cardacter general, es decir también

vdlido para las otras factﬁras'presentadas por el Dr. GOROSITO,
que la Legislatura Provincial ha informado gque no cuenta con
trabajos, documentos o instrumentos . referidos al trabajo
realizado, agregando que "El servicio fue contratado vy
recepcionado directamente por el Sefor Legislador de acuerdo a la
recepcion conforme prestada con su ribrica al dorso de cada
factura..." (fs. 929). _
b) La "C" N@¢ 0000-0000253 de fecha‘.17/05/96 por PESOS DOS MIL
SETECIENTOS ($ 2.700.-) en concepto de "Asesoramiento Area
Medicina Laboral. Patologias derivadas de la radio-frecuencia (su
estudio)“.

Con relacién al presente punto, cabe seﬁalar‘que el
Legislador LINDL ha remitido el trabajo relacionado con 1la éitada
factura, el quelconsiste en un provyecto de ley y sus fundamentos
(Anexo I), el que confofme lo mangifestado por el mencionado
Legislador habria sido presentado el 17/05/96.,

c) La "C" N® 0000-00000254 de fecha 07/08/96 por PESOS DOS MIL
($ 2.000.-) en concepto de "Asesoramiento profesional de lucha
contra el narcotrafico®.

d) La "C" N° 0000-00000256 de fecha 27/09/96 por PESOS DOS MIL
($ 2.000.-) en concepto de "Asesoramiento profesional .de lucha

contra el narcotrdfico y drogas peligrosas™.

PRO SECRETARIL
FiSCALIA DE ESTADO
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e) La "C" Ne 0000-00000258 de fecha .31/10/96 por PESOS DOS. MIL
($‘2.000.-) ep concepto de "Asesoramiento médico de 1uéha contra
abusc de estupefacientes",

Con respecto a las iltimas tres (5) facturas, a
través de la Nota N=® 35/97 el'LegiSIador LINDL remite trabajos
vinculados a las misnmas, debiehdo sefialar qué no resulta clara la
relacién que hace entre cada una de las facturas y la
documentacién acompafada, cuestion ésta gque en opinién del
suscripto deberia ser dilucidada en el d&mbito del Tribunél de‘

Cuentas de la Provincia.

6) Sandra del Pilar CARRASCO: de acuerdo a la informacién vy

documentacién arrimada a estas actuaciones por parte del Tribunal

de Cuentas de la Provincia (fs. 264 y 326) y la .Legislatura
Provincial (fs. 85/97) la Sra. CARRASCO ha presentado ante 1la
Legislatura Provincial cuatro (4) facturas, todas al Legislador
Guillermo LINDL: '

a) la factura "C" N¢ 0000-00000001 de_ fecha 18/11/96 por PESOS MIL

DOSCIENTOS ($ 1.200.-) _en concepto de '"Asesoramiento técnico

pedagégico durante el mes de octubre" (fs. 326), cuyos
antecedentes "...pafa la liquidacién y pago ... fueron presentados
en esta Secretaria Administrativa el diq 28-11-96...", habiendo
sido abonada el 12/12/96.

‘ Con relacién a la factura_precedente, corresponde
seflalar que se plantean contradicciones que deberdn aclararse
respecto el momento en que fue realizada la prestacién por parte
de la Sra. CARRASCO, como ;si también en cuanto a en que consistié
la misma.

En efecto, en tanto 1la factura plantea 1la
existencia de un "asesoramiento técnico pedagégico" y "durante el
mes de octubre", el Legislador LINDL en su Nota N¢ 33/97'seﬁala

"...a los efectos de remitirle copia de los trabajos presentados
por la Sra. Sandra del Pilar CARRASCO, en relacién a las facturas
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Nros.: 1 (presentado con fecha 18 - 11 - 96) ..." (el subrayado es

del suscripto).

Por otra pafte, 'es necesario destacar gque de
acuerdo a la infdrmaciéh Yy ddcumentaciéh éolectada, la Sra.
l CARRASCO inicié sus actividades el dia 14/11/96 o en el mejor de
los casos el dia 012;1196, inscribiéndose en la Direccién Gral. de

Rentas el 13[11[96. con lo que el asesoramiento del mes de octubre

se izado co rson e declara_com inicio_de

actividades una fecha posterior, y que tambi én se inscribe con

posterioridad (ver fs. 184, 24é Yy 463).

Respecto del trabajo de la Sra. CARRASCO, al igqual
que respecto del resto de trabajos realizados por 1la citada
. persona para el legislador LINDL (que obran enreste organismo con
cardcter de RESERVADOS y cuyos originales serdn devueltos al mismo
en sobre cerrado, quedando agregados por cuerda copia de los
mismos en el expediente, manteniendo el cardcter de RESERVADOS),
‘la Legislatura Provincial sefalé que no cuenta con trabajos,
documentos o instrumentos al respecto, leyéndose en otros_parfafos
de la nota obrante a fs. 85, "...Téngase en cuenta que los
servicios fueron contratados Y recibidos directamente por el Sefor
Legislador ... Los servicios de asesoramiento fueron contratados y
recepcionados directamente por el Sefior Legislador de acuerdo a la
recepcién conforme prestada con su ribrica al dorso de cada
factura...n, '
- b) la factura "C" N2 0000-00000002 de fecha 25/11/96 por PESOS MIL
DOSCIENTOS ($ 1.200.-) en concepto de "Por asesoramiento técnico-
pedagégico durante el mes de noviembre" (fs. 91), cuyos
antecedentes para la liquidacién Y Pago fueron presentados en 1la
Secretaria Administrativa el dia 28/11/96, habiendo sido abonada
el 29/01/97 (fs. 85).

Agqui serd importante determinar en forma fehaciente

la fecha de inicio de actividades, pues en el caso gue la misma

!
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sea el 14/11/96, se habria facturado por "noviembre" con Vun
asesoramiento de sélo doce dias. |

A51mlsmo en el ‘preseﬁte caso se -presentan las
nismas dudas que en el caso anterior'respecto a la prestacién dada
(teniendo ~en cuenta texto de 1a factura y 1lo informado por el
- Legislador Guillermo LINDL en su Nota Ne 33/97).

¢) la factura "C" N® 0000-00000004 de fecha 02/12/96 por PESOS DOS
MIL SEISCIENTOS ($ 2.600.~) en concepto de "Por asesoramiento
técnico pedagégico durante el mes de diciembre" (fs. 94), cuyos
"...antecedentes para la iiquidacién y pago ... fueron presentados
" en esta Secretarfia Administrativa el dia 09—12—96...", habiendo
sido abonada el 19/12/96 (ver fs. 85).

Aqui nuevamente no queda debidamente aclarada la
" prestacidén realizada, haciéndose alusién a "aéesoramiento" en el
mes de diciembre en la factura, y "trabajo" presentado el 02/12/96
(es _decir al 2° dia del mes de diciembre) en la Nota N¢ 33/97 del
- Legislador LINDL. -

Es obvic gque en el caso gque la prestacién haya
" consistido en ‘'asesoramiento", ello no se compadece con 1la
présentaciOn de la factura con fecha 02/12/96, es ,decir cuando
solo habian transcurrido dos dias del mes.

d) la factura "C" N¢® 0000-00000005 de fecha 13/02/97 por PESOS DOS
MIL QUINIENTOS ($ 2.500.~) en concepto de "Por asesoramiento
técnico pedagégico durante mes de énero", cuyos antecedentes "...
para la liquidacién y- pago ... fueron presentados en esta
Secretaria Administrativa el dia 13-02-97..." estando impaga a la
fecha (fs. 85). '

Con esta factura se repite la contradiccién entre
la prestacién indicada en la misma, "asesoramiento- durante el mes
de enero", y 1lo informado por el Legislador LINDL (trabajo
: pfesentado el 13/02/97).

Por dltimo y para finalizar con el andlisis de las

facturas emitidas por 1la Sra. CARRASCO, considero que en 1la
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instancia pertinente debera citafse al imprentero a efectos que
informe réspécto la exacté fecha de impresién de las facturas (en
las mismas‘sélo.se indica noviembre 1996); como‘asi también podria
resultar de interés el poder verificar si 1la Sra. CARRASCO . se
encuentran en condiciones de ‘ejércer_ éu profesorado, destacando
que deberia determinarse la validez de su titulo (teniendo. en
cuenta que ha sido expedido en ia Repﬁblica. de Chile) y sus

conocimientos.

7) Rubén Wdlter SILVA: emitié la factura "C" N@° 0000-00000161 de
C.________._-—-—'"'\

fecha 12/12/96 por la suma de PESOS CINCO MIL ($ 5.000.-) en

concepto de "Asesoramiento profesional" al Legislador Rubén D.

S o

SCIUTTO (fs.'lzo), informdndose que "...Los antecedentes para la
?EEGEEZElon y pago de la Factura N2 161 fueron recibidos en esta
Secretaria Administrativa el dia 30-12-96...", encontrédndose
impaga (ver fs.-117).

Asimismo la Legislatura Provincial sefiala que no
cuénta con el trabajo, documento o instrumento a dque hace
referencia 1la factura antes indicada, sefialando que Y...El
servicio fue contratado y recibido directamente por el Sefior
Legislador ..." y qgue "... El servicio de asesoramiento fue
ddntratado y'recepcionado directamente por el Sefior Legislador de
acuerdo a la recepcidén conforme prestada con su ribrica al dorso
de cada factura..." (fs. 117).

Asimismo cabe sefalar, que no obstanté haberle sido
requerido expresamente al Legislador SCIUTTO mediante Nota F.E.
130/97 (fs. 212) que informara en que consistié el asesoramiento
brindado por el Dr. SILVA, con remisién de los trabajos, informes,
dictdmenes y/o proyeétos elaborados, la que fue recepcionada el
dia 13/03/97, a la fecha el citado Legislador no ha dado respuesta

alguna.

8) Sergio ACUNA: su caso serd analizado mds adelante (ver punto

14). | |ES coPlynEL O
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9) E;cigeg Roberto SANTANA: a fs. 18 obra fotocopia de la factura
"C" 'Ne 0000-00000104 - de fecha 03/12/96 por PESOS CINCO MIL
($ 5.000.-) en_concepto de "Encuesta realizada enllocalidades de
Ushuaia -~ Ric Grande y Tolhuin a fin de evaluar opinién de 1la
poblacién feférente_a votar durante dltima sesién legislativa -
Informe - 15 juegos en papel -~ Copia en diskettes vy proyecciones"
para el Legislador Guillermo LINDL. _

Con relacién a dicha factura 1la Legislatura
Provincial ha informado: "...gque la factura N¢ 104 presentada por

| el Sefor Alcides Roberto Santana fue oportunamente devuelta al

Blogue del Partido Justicialista, por lo gue no tuvo trémite de
ligquidacién y pago, no obrando en esta Secretaria Administrativa
los antecedentes solicitados en los puntos 1) a 4) de la Nota de
referencia..." (fs. 109).
Por su parte, mediante Nota N¢ 31/57 obrante en
- Anexo I, el Legislador LINDL manifiesta: "...que al Sr. Elcides
Roberto SANTANA, se le ha devuelto el trébajo ‘gque le fuera
solicitado, al igual que la factura original en cuestién, por
cuanto la misma no ha sido abonada...". _
Sin i:erjuicio de .lo hasta aqui ex;:;resado, debo .
‘sefialar que de la documentacién obrante a fs. 18 surge una seria
j irregularidad.
En tal sentido debo puntualizar que la_ factura
l‘“tiene como fecha de emisién el dia 03/12/96, en tanto se indica

O como_fec impresién de mism ide ent

" estd ante una seria irregularidad.

No obstante haber finalizado con el tratamiento de
las personas a que hacian referencia las publicaciones
periodisticas en concordancia con las copias de 1las facturas
obrantes a fs. 10/25, se me impone efectuar consideraciones

adicionales relativas a otras personas que han emitido facturas a
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la luz de 1la documentacién e informes que se fueron incorporando a

estas actuaciones con motive de 1la investigacién originaria.

Asi respecto de:

1) Andrés Daniel DIAZ: 1la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir ael 11 de diciembre de 1995, de
acuerdo a la informacién suministrada bor el Tribunal de Cuentas
de la Provincia, fue la "C" N@ 0000-00000003 de fecha 02/05/96 por
PES0OS DOS MIL ($ 2.000.-) en concepto de "Por relevamiento
socioeconémico en la ciudad de Rio Grande durante el mes de abril
de 1996" para el Presidente de la Legislatura Provincial Sr.
Miguel Angel CASTRO (fs. 274).

’ Al respecto, cabe puntualizar que en la factura no
se indica profesién o éctividad que desarrolle el Sr., DIAZ, como
asi también que'el Distrito Rio Grande de la Direccién General de
Rentas no ha informado la actividad en que se encuentra inscripta
(fs. 473), ello no obstante haber sido expresamente requerido
(Nota 'F.E. Ne¢ 168/97; fs. 336), razones por las cuales se
desconoce la profesién o actividadjqué_desarrolla el Sr. DIAZ como
asi también si se encuentra inscripto en la Direccién General de
. Rentas para la actividad gue desarrollara para la Legislatura

Provincial.

2} Silvia AYUP VANO: 1la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir del 11 de diciembre de 1995, de
acuerdo a la informacién brindada por el Tribunal de Cuentas de la
Provincia, fue la "C" N2 0000-00000251 de fecha 30/07/96, 1o que
resulta contradictorio con 1la fécha de impresién (Imprenta -Don

Bosco de C. ALVARADO) que conforme la factura fue el dia 15/08/96.

Esto indicaria que la_ fecha de la factura es anterior a la fecha
de impresién de la misma (fs. 276).

Cabe senialar que la factura fue por PESCS DOS MIL
QUINIENTOS ($ 2.500.~) en concepto de “Honorario profesional por

asesoramiento" para el Bloque de Legisladores de la Unién Civica

FISCALIA DE £5TADO



24

Radical (en adelante U.C.R.), estando conformada por el Presidente

de dicho Bloque, Legislador Pablo Daniel BLANCO.

3) _Domingo MARTINEZ: la primer factura presentada en la
‘ Legislatura Provincial a. partir dél '11/12/95, de acuerdo a 1la
informacién brindada por el Tribunal de Cuentas de 1a'Provincia,
fue 1la "C" N® 0000-00000001 de fecha 14/05/96 por- PESOS MIL
QUINIENTOS ($ 1.500.-) en concepto de "Asistencia y asesoramiento
en distintos proyectos" al Bloque del Movimiento Popular Fueguino
{en adelante M.P.F.), estando conformada por los Legisladdres
Ignacio. M. FIGUEROA (Pte. Bloque del M.P.F.) y Juan A. ROMANO
{(fs. 279).

Sobre el particular corresponde sefialar que de
acuerdo a la informacién brindada por el Distrito Rio Grande de la
Direccién General de Rentas, la fecha de alta de la actividad
"elaboracién datos de computacién" es el dia 10/05/96, en tanto la
fecha de impresién de las facturas N¢ 0000-00000001/0000-00000150
(Imprenta Don Bosco de C. ALVARADO) es el 04/05/96, esto es
anterior (fs. 279). |

Asimismo, cabe puntualizar que el seryicio que se
indica como prestado por el Sr. Domihgo MARTINEZ, ﬁAsistencia.y
asesoramiento en distintos proyectos" resulta muy vago como para
poder determinar si se encuentra comprendido en la actividad

declarada ante el organismo recaudador, existiendo dudas al

respecto.

"il__ngig_dngzg__ﬁlxggﬂ: la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a 1la
informacién suministrada por el Tribunal de Cuentas de la
- Provincia, fue la "C" N@® 0000-00000002 de fecha 51/10/95 por PESOS
MIL QUINIENTOS ($ 1.500.-) en concepto de "Por asesoramiento al
bloque. Proyecto de ley" al Bloque del M.P.F., estando conformada
por el Vicepresidente de dicho blogue el Legislador Enrique

PACHECHO (fs. 304).
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Al respecto debo sefialar que al momento de extender

la factura, 31/10/95, 1a Dra. Maria Laura BITSCH prestaba

servicios en la Administracién Central, teniendo en cuenta que de

acuerdo a lo informado por el Director General de Recursos Humanos

de. la Administracioén Central,' la c¢itada profesional presté
servicios del 02/11/92 al 31/12/96, con numero de- legajo N@ 4653
(fs. 376), obrandec documentacidén al respecto a fs. 383/5,

Lo indicado precedentemente significa que la Dra.

Maria Laura BITSCH violé_la prohibicién expresamente prevista por
el inciso ¢) del articulo 28 de la ley 22.140.

Tenieﬁdo en cuenta que la mencionada profesional ya
no ‘revista en la Administracién, es opinién del suscripto que
deber4 ordenarse la instruccién del pertinente sumario
administrativo, para que 4una vez concluide el mismo, de
verificarse inconducta por parte de la Dra. BITSCH, se deje

constancia en su legajo personal.

udia Maria P. RA: obra en estas actuaciones la factura

presentada ante la Legislatura Provincial e identificada como "Cn

N# .0000~00000258 de fecha 08/12/95 por PESOS TRES MIL QUINIENTOS

($ 3.500.-) en concepto de "Asesoramiento técnico profesional” al

Bloque del FREJUVI estando conformada por el Secretario de dicho
Blogue Legislador Alberto Gustavo GOMEZ (fs. 309).

En este caso cabe aseverar que al momento de

extender la factura, esto es el 08/12/95, la Sra., Claudia Maria

st servicios a_ Munjcipalidad de Ushuaia,

' teniendo en cuenta la informacién brindada por la Sra. Presidente

del Concejo Deliberante a cargo de 1la Municipalidad de‘Ushuaia,

quien ha manifestado que la Sra. PARERA "...Presta servicios desde

e -05-94 ualmen e desempefia en 1 t. e P 1
Permanente, con feéhg 01-10-96 se la designa comop Jefe de Divisién
de Reqgi (o} ripciones, en la Direccién de Bromatologia
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Higiene..." (fs. 510; el subrayado es del suscripto), obrando
documentaciéniﬁi respecto a fs. 513/6.

Lo indicado precedentemente significa que ' la Sra. PARERA
habrfa gquebraptado la prohibicién contenida en el inciso ¢) del
gzLiggLg__gg_gg_lg_;gg_niﬁgg;;igL fazén pbr la cual, en atencién a
la gravedad de la falta en que habria incurrido, en forma
inmediata deberd ordenarse 1la instruccién del pertinente sumario

adninistrativo.

6} G ie i : la primer factura presentada en la
Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacioén brindadé por el Tribunal de Cuentas de la Provincia,
fue la "B" N@® 0001-00000051 de fecha 29/05/96 por PESOS DOS MIL
QUINIENTOS ($ 2.500.-) en concepto de "Asesoramiento técnico en
~ proyecto Puerto Caleta La Misién" para el Blogue del ‘M.P.F.,
estando conformada por el Pte. del Bloque Legislador Ignacio M.
- FIGUEROA y la Legisladora Maria del Carmen FEUILLADE (fs. 314).

Al respecto cabe sefialar gque en la factura no se
indica profesién o actividad que desarrolle el Sr. TIPALDI, en
tanto la unica de las actividades declaradas ante la Direccién
Gral. de Rentas due podria reiacionarse con el asesoramiento
brindado seria la de "Prestador de servicios", aunque debo sefialar
que en mi opinién resulta sumamente dudoso que dicha actividad

comprenda el asesoramiento técnico en el proyecto del Puerto

Caleta La Misidn.

Z) Alberto Eduardo JORDAN: la primer factura presentada en 1la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacién suministrada por el Tribunal de Cuentas de la
Provincia, fue la "C" N@® 0000-00000016 de fecha 27/12/9% por PESOS

TRES MIL TRESCIENTOS ($ 3.300.-) en concepto de “ﬁor gasto
| asesoramiento modificacién Ley Provincial N2 2" al Bloque del
FREJUVI, estando conformada por el Legislador Guillermo LINDL (fs.
316).
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Sobre el particular corresponde manifestar gque al
momento de extender 1la factura, el 27/12/95, el Sr. JORDAN

brestaba servicios en el Poder Judicial de 1la Provincia,

considerando que el Secretario de Superintendencia del Superior

Tribunal de Justicia ha afirmado que el mismo "...se desempeiné en

st der Judicial, en el cargo de Auxiliar 5%, desde el 8 de
Marzo de 1995 hasta el 4 de Noviembre de 1996, en la Oficina de

Mandamientos y Notificaciones del pistrito Judicial Sur..." (el

subrayado es del suscripto; fs. 671), dbrando a fs. 672/3
documentacidn al respecto.

Sin embargo, la indicada precedentemente no ha sido
la dnica oportunidad en que el ex agente JORDAN prestd servicios a
la Legislatura Provincial al mismo tiempo gue desempefiaba tareas
en el Poder Judicial, sino que dicha situacién se dié en otras dos
oportunidades:
a) mismo_dfa e e expidiera la factura "C" N® 0000-00000016

esto es el 27/12/95, por igual concepto y monto, el Sr. JORDAN

emite la factura N 017 por servicios prestados al ILegislador

GALIO, compafiero de Bloque del Legislador LINDL (ver fs. 2‘64[5).

b) El 15/03/96 el Sr. JORDAN guien tal como ya se ha sefalado

precedentemente tenia c e iliar 52 desempefndndose en la

ici de Mandamiento Notificaciones del Distrito Judicia

Sur, emite la factura N® 018 por "ASESORAMIENTO PROFEéIOﬂAL

OYE ESTA PROVINCIAL"™ por la suma de

PESOS CINCO MIL ($ 5.000.-), brindado al Legislador LINDL (fs.
765). | '

Por las consideraciones expuestas, deberd hacerse
saber al Secretario de Superintendencia del Superior Tribunal de
Justicia lo expuesto respecto el ex agente JORDAN a los fines gque

estime corresponder.

8) Julia Noemi BARRIENTOS: la primer factura presentada en 1la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la

[E3 00p1 OF OBABINAL|
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informacién brindadé por el‘Tribunal:de'Cuentasﬁde la Provincia,
fue 1la "C" N® 0000-00000001 de fecha 10/04/96 por PESOS
QOCHOCIENTOS ($ 800.-). en concepto de "Relevamiento Barrio Losb
Morros. Accién Social® para el Bloque del M;P.F. estando
conformada por la Vpte. dél Bloque Legisladoré.Maria del Carmen
- FEUILLADE y el Legislador Agustin ROMANO (fs. 321).

Al respecto cabe sefialar que resulta contradictorio

que se indique como fecha de emisién_ el dia 10/04/96 cuando de

acuerdo a la misma factura, la fecha de mpresion es el 12/04/96
{Imprenta Yekamush).
g)__Lgig_Jgggmgugg_nggggmml: la pfimer factura presentada en 1la

Legislatura Proviﬁcial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacién suﬁinistrada por el Tribunal de Cuentas de 1la
Provincia, fue la "B" N® 0000-00001701 de fecha 15/06/96 por PESOS
DOsS MIL OCHOCIENTOS ($ 2.300.-) en concepto de "Asesoramiento
técnico y relevamiento de informacién durantg el mes de mayo 96"
para el Bloque del M.P.F. estando conformada por'el Pte y la Vpte.
del Bloque Legisladores Ignacio M. FIGUEROA y Maria del Carmen
FEUILLADE respectivamente (fs. 322). ‘
, Sobre el particulaf corresﬁonde puﬁtualizar que
resulta contradictorio que lg;;gghg_gg_gmigiéﬁ_gg_;g_ﬁgg;g;g_ggg
el dia 15/06/96, éuaﬁgo la fecha de impresi6n de la misma es el
| ' e i - Gui met e).

Asimiémo; es dable seﬁala: qué»en el membrete de la
factura se 1lee “Tabiques - ‘Cielorrasos - Revestimientos -
Distribuidor Oficial Durlock", aunﬁue teﬁiendo, en cuenté la
prestacién brindada, a lo sumec podria vincularse con su otra
.gctividad declarada ante la Direccién General de Rentas que es la

de arquitecto.

10) Mariana Alejandra CAMILYO: la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a pértir del 11/12/95, de acuerdo a la
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informacién brindada por el Tribunal de Cuentas de la Provincia,
fue la "CY" Ne 0000-00000009 de fecha 06/02/96-‘ por PESOS QUINIENTOS
($ 500.-) en concepto de "Informe sobre sistemas varios" para la
Legisladora Marcela OYARZUN (fs. 439).

Al respecto debo sefialar que al momento de extender

la factura, 06/02/96, la Sra. CAMI estaba servici en la

Administracién _ Central,  tal como surge de la informacién

suministrada por el Director General de Récursos Humanos a fs,
539, 'en donde aparece prestando servicios en el periodo "22/01/93
/ Continda", con nimero de legajo 4.708, agregandose documentacién
respaldatoria a fs. 540/1. |

Por otra parte, es importante destacar que el caso
indicado en el pdrrafo precedente no ha sido el unico en que la
agente CAMILLO ha prestado servicios a la Legislatura Provincial
no obstante hacerlo en- la Administracién Central, gquebrantando 1la
'prohibicién contenida en el inciso c¢) del articulo 28 de 1la Ley
Nacional N° 22.140, sino que ello se ha dado en‘otras DIECINUEVE
(19) OPORTUNIDADES, de acuerdo al sigﬁiente detalle:
1) Factura  C-00010 de fecha 15/02/96 en concépto de
"Asesoramientos varios" por la suma de PESOS QUINIENTOS ($ 500.-)
al Bloque del M.P.F. (fs. 765);
2) Factura 'c—00011 de fecha 11/03/96 en concepto de
"Asesoramientos varios" por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS
{($ 1.500.-) al Legislador ROMANO (fs. 766);
3) Factura C-00012 de fecha | 20/03/96 en concepto de
"Asesoramientos varios" por la suma de PESOS QUINIENTOS ($ 500.-)
al Legislador ROMANO (fs. 766);
4) Factura C-00013 de fecha 28/03/96 en concepto de "Informes
varios" por la suma de PESOS QUINIENTOS ($ 500.-) al Legislador
ROMANO (fs. 766);
5) Factura C-00014 de fgcha 18/04/96 en concepto de "Asesoramiento
integral" por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS ($ 1.500.~) al

Legislador ROMANO (fs. 767);:

3
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6) Factura 17 de fecha 25/05/56 en concept@,-de “Asesoramientos
varios" por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS ($ 1.500.-) al
Legislador ROMANO (fs. 767),

7) Factura 19 de fecha 18/06/96 en conéeﬁto -de "Asesoramientos
‘varios" por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS ($ 1.500.-) a 1la
Legisladora OYARZUN (fs. 766): R R

8) Factura C-00020 dé fecha 01/07/96 en concepto de
"Asesoramientos varios" . por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS
($ 1.500.~) a la Legisladora OYARZUN (fs. 766);

9) Factura 21 de fecha 07/07/96 en concepto de "Asesoramientos
varios" por ia suma de . PESOS SETECIENTOS ($ 700.~) al Legislador
ROMANO (fs. 767): |

10} Factura 22 de fecha 15/07/96 en concepto de "Asesoramientos
varios" por la suma de PESOS QUINIENTOS ($ 500.-) al Legislador
ROMANO (fs. 767); - ) | |
11) Factura C-00023 de fecha 01/08/96 en concepto de
"Asesoramientos varios" - por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS
($ 1.500.-) al Legislador ROMANO (fs. 767);

12) Factura C-00025 de fecha | 01/09/96 en concepto de
"Asesoramientos varios" por la suma de PESOS MIL ($ 1.000.-) al
Legislador ROMANO (fs. 767); A

13) Factura 26 de fecha 16/09/96 en concepto de ""Asesoramiento
integ}al" por la suma de .PESOS MIL QUINIENTOS ($ 1.500.-) al
Legislador ROMANO (fs. 767):

14) Factura C-00027 de fecha 01/10/96 en concepto de."Realizacién
Encuesta" por la suma de PESOS TRES MIL (§ 3.000.-) al Legislador
ROMANO (fs. 767);

15) Factura 28 de fecha 11/16/96 en concepto de "Asesoramiento
integral” por la suma de PESOS TRES MIL ($ 3.000.-) al Legislador
ROMANO (fs. 767): |

16) Factura 29 de fecha 11/10/96 en concepto de "“Asesoramientos
varios" por la suma de PESOS MIL QUINIENTOS (S 1.509.-) a la

Legisladora OYARZUN (fs. 766);
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17) Factura 30 de fecha 29/10/96 en concepto ‘de ‘“Asésoramiehto
integral™ - por la suma de PESOS DOS' MIL OCHOCIENTOS OCHENTA
($ 2.880.-) al Blogue del M.P.F. (fs. 765);

- 18) La factura C-00031 de fecha - 01/11/96 en concepto de
"Asesoramientb informétiéoﬁ por'Ia“suma'de PESOS MIL TRESCIENTOS
($ 1.300.-) al Legislador ROMANO (fs. 767): |
19) La factura C-00034 de fecha 10/12/96 en concepto de
"Asesoramiento sobre investigacion 6perativa“ por la suma de PESOS
TRES MIL ($ 3.000.-) a la Legisladora OYARZUN (fs. 766).

Cabe sefialar que la sumatoria de las VEiNTE (20)
facturas emitidés por la Sra. CAMILLO por prestaciones a 1la
Legislaturé Provincial' dd PESOS VEINTINUEVE MIL TRESCIENTOS
OCHENTA ($ 29.380.-).

Teniendo en cuenta la gravedad de la falta en que
en forma reiterada ha incurrido 1la agente CAMILLO, debera
ordenarse en forma inmediata la instruccién del pertinente sumario

administrativo.

11} Jorge Andrés FACIO: 1la primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de . acuerdo a 1la
informacién suministrada por el Tribunal de Cuentas de 1la
Provincia, fue la "C" Neo 0000-00000021 de fecha 07/05/96 por PESOS
SEISCIENTOS ($ 600.-) en concepto de ‘"Asesoramientos varios
correspondientes al mes de abril® para el Blogque del M.P.F.,
estando conformada por el Pte. del Blogue Ignacio M. FIGUEROA y la
Legisladora Marcela OYARZUN (fs. 442). |

Es dable sefialar que de acuerdo a la informacidn
suministrada por el Director General de Recursos Humanos a fs.

539, el Sr. FACIO ha prestado servicios a 1a Legislatura

Provincial cuando revistaba en la Administracién central. En

efecto, de acuerdo a 1lo informado, el mismo prestd servicios en la

Ultima desde el 01/09/86 al 31/10/96, con numero de legajo 2.320.
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‘Cabe égregar, gue en la misma situacién que 1la
prestacién indicada .en el penﬁltimo pé:rafo'- habersg efectuado

cuando el Sr. FACIO prestaba servicios en la Administracién -, se

encuentra la factura N® 22 expedida el dia 04/06/96 por
"Asesoramientos vériog“ brindados_al Legislador ROMANO (ie; fs.

Teniendo en cuenta la gravedad de la falta en que
habria incurrido el ex agente FACIO - QUebrantamiento de 1la
prohibicién contenida en el inciso ¢) del articulo 28 de 1la Ley
Nacional N° 22.140 -, y que el mismo ya no revista en 1la
Administracién, es opinién del suscripto que deberd ordenarée la
instruccién del pertinente sumario administrativo, para gque una
vez concluido el mismo, de verificarse inconducta por parte del

citado ex agente, -se deje constancia en su legajo personal.

12) _Roberto PUGNALONI: la .primer factura presentada en la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo é la
informacién brindada por el Tribunal de Cuentas de la Provincia,
fue la "B" N® 0000-00000051 de fecha 31/01/96 por PESOS CINCO MIL
($ 5.000.-) en concepto de "Asesoramiento" al Legislador Rubén
Dario SCIUTTO (fs. 447). . | |

—-n—_.—-’ -
Sobre el particular corresponde puntualizar que la

- fecha de enmisidén de la factura es el dfa 31/01/96, cuando la fecha
de impresién_ (Librerfa Ravuela Rio Grande - Iuis O. Herrero) es
posterior, esto es el 03/02/96.

13) Rodolfo BEMBIHY VIDELA: el primer recibo presentado en la

Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacién suministrada por el Tribunal de Cuentas de 1la
Provincia, fue el "C" N@ 0000~00000051 de fecha 28/02/96 por PESOS
CINCO MIL (S 5.000.-) en concepto de "Honorarios por
asesoramiento" al Legislador Rubén Dario SCiUTTO (fs. 448).

Con respecto al presente caso -cabe senalar que la

fecha de emisién de la factura, 28/02/96, es anterior a la_ fecha
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de impresién de la misma (Llprerig Bgzg la Bio Grande Luis 0.
Herrero), que fue el dia 19[03[96.

14) Sefgio éqgﬁg: la primer faqtura bresentada en la Legislatura
Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a -la informacién
suministrada por el Tribunal de Cuentas de 1la Provincia, fue 1la
"C" N2 0000-00000008 de fecha‘01/12/96 por PESOS MII, OCHOCIENTOS
($ 1.800.-) en concepto de "Servicios - prestados" al Blogque
Justicialista, estando conformada por el Vpte. del Blogue
Legislador Abraham O. VAZQUEZ (fs. 452).

En este caso corresponde sehalar dque al al momento
de em1t1r la factura antes citada, el 01/12/96, el Sr. ACUNA

prestaba servicios en_el Instituto Provincial de Vivienda. En
efecto a_fs. 57 obra_ informacién suministrada por el _Sr.

Presidente del Instituto  Provincial de Vivienda en donde
manifiesta que el Sr. ACUNA ™... se desempefia como agente

administrativo de la_ Planta Permanente con Categorfa 17 P.A.y T.
habiendo ingresado el 01 de Mayo de 1995 ..." (el subrayado es

del suscriptd). _Asimismo‘ a fs. 58/63,,obra_'documentacién al

respecto.

Asimismo, cabe sefialar que no obstante haberle sido
requerido al Legislador VAZQUEZ en forma expresa dque indicara en
que habia consistido el asesoramiento brindado por el Sefior ACUNA
Y dque acompafiara todos los informes, trabajos, proyectbs y
dictdmentes elaborados (ver Nota F.E; Ne 132/97 de fs. 214), a la
fecha no se ha tenido respuesta alguna por parte del citado
Legislador.

A ello debe agregarse que la Legislatura Provincial
ha expresado que noA obran en la Secretaria Administrativa
trabajos, documentos © instrumentos elaborados por el Sr. ACUNA
con relacidn a la facturé presentada, leyéndose: ",,.El servicio
fue contratado y recepcionado directamente por el Sr. Legislador

-y "... El servicio fue contratado vy recepcionado

PRO SECRE mmo
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directamente por el Sefior Legis;ador' de ‘acuerdo a la récepcién
conforme prestada con su rdbrica al dorso de céda factura..." (fs.
169). | S o

Por lo hasta aqui expuesto, teniendo en cuenta que
se habria producido la violacién de‘la,ﬁrohibiéiénfdispuesta poxr
el inciso c¢) del articulo 28 de 1la Ley Nacional N® 22.140, en el
dmbito del Instituto Provincial de Vivienda deberd ordenarse én
forma inmediata la inétruccién del pertinente sumario

administrativo.

15) paniel Alejandro CAMARGO: la primer factura presentada en 1la

Legislatura Provindial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacién suministrada por el Tribunal de Cuentas de la
Provincia, fue la "C" N¢ 0600-00000022_de fecha 10/04/96 por PESOS
CUATROCIENTOS CINCUENTA ($ 450.—). en concepto de "Asesoramiento
técnico computacién" al Legislador ROMANO, estando coﬁformado por
éste y la Vpte. del Bloque del M.P.F. Mariﬁ del Carmen FEUILLADE
(£s.°453). ' |

Sobre el particular corresponde manifestar que al

[+) to de extend 0/0

En efecto, a fs. 731 se observa informacién brindada por dicho

Municipio, en donde se afirma que el Sr. CAMARGO presta servicios

..." (el subrayado es del suscripto), obrando a fs. 732/9

documentacién al respecto. _

Teniendo en cuenta la gravedad de la falta cometida
—- quebrantamiento de la prohibicién contenida en el inciso c¢) del
articulo 28 de la Ley Nacional N¢ 22.140 - , es opinién del
suscripto gue en forma inmediata debers ordenarsé la instruccién

del pertinente sumario administrativo.
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16) Walter Héctor LITTARELLI: la primer factura presentada en 1la
Legislatura Provincial a partir del 11/12/95, de acuerdo a la
informacién brindada por el Tribunal de Cuentas de 1la Provincia,
fue 1a "B"™ N¢ 00000501 de fecha 29/02/96 por PESOS MIL ($ 1.000.-)
€n concepto de "Servicios prestados de asesoramiento sobre Salud

‘ Piblica" al Bloque de 1la U.C.R., estando conformada por el
Legislador Juan R. BOGADO (fs. 455).

Al respecto cabe seflalar que al momento de extender

la factura citada ~ 29/02/96 -, el pr. LITTARFELLY se encontraba

prestando servicios en la Municipalidad de Rio Grande.

Efectivamente, a fs. 731 se encuentra agregada informaciodn
suministrada por el mencionado Municipio, en donde se puede leer:
"... prestd servicios en el periodo enero/95 hasta el 01,/10/95,
plénta contratada a/c' categoria 24 (veinticuatro) a/c Direccion
Medicina Preventiva.- Desde el 03/10/95 hasta el 31/12/95, planta
contratada categoria 24 (Veinticuatfo), médico laborai..- Desde el

01/02/96 _ {continua), personal planta contratada catégogia 24

(veinticuatro). funcién médico laboral . adjuntdndose
documentacién a fs. 740/9, surgiendo de la misma dque en realidad
comenzd a prestar servicios en 1la Municipalidad de Rio Grande el
01/01/94 (ver fs. 740).

Considerando la gravedad de la falta en que habria
incurrido el Sefior LITTARELLI - quebrantamientoc de la prohibicidn
establecida por el inciso c¢) del articulo 28 de la Ley Nacional N¢
22.140 -, es opinién del suscripto que en forma inmediata debera

ordenarse la iniciacién del pertinente sumario administrativo.

CONCI.USTIONES:

Habiendo  finalizado el  andlisis precedente,
corresponde:
1) Dar por concluida la presente investigacién;
2) Poner en conocimiento de los Fiscales Judiciales el contenido

de este dictamen con copia certificada del expediente a los fines

J £S COPjA DE, 98%‘““1
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de las investigaciones que se vienen 1llevando a cabo en sede
penal;

3) Hacer saber al Séﬁor Ministro de Economia, Obras y Servicios
Publicos las gravisimas irreqularidades detectadas en el &mbito de
la Direccién General de Rentas a los efectos que se practiquen
profundas investigaciones al respecto, se apliquen las sanciones
que por derecho correspondan y se corrijan rapidamente las graves
falencias detectadas;

4) Se hard saber al 8Sr. Secretario de Superintendencia del
Superior Tribunal de Justicia respecto la conducta del ex agente
Alberto Eduardo JORDAN a los fines que estime corresponder:

5) Se pondrd en conocimiento del Sr. Gobernador la conducta de lal
agente Mariana Alejandra CAMILLO, y de los ex agentes Maria Laura
BiTSCH y Jorge -‘Andrés FACIO a efectos que se inicien 1los
perﬁinentes sumarios administrativos y en su caso se apliquen las
sanciones a gue hubiere lugar, con remisién de copia certificada
de la documentacién pertinente;

6) Se pondrd en conocimiento del Sr. Presidente del Instituto
Provincial de Vivienda 1la conducta del agente Sergio ACURA a
éfectos que se inicie el pertinente sumario administrativo y se
apliquen las sanciones que correspondan, con remisién de copia
certificada de la documentacién pertinente;

7) S; pondrd en conocimiento del Sr. Intendente Municipal de 1la
ciudad de Ushuaia la conducta de 1la agente Claudia Maria Enma
PARERA a efectos dque se inicie el pertinente sumario
administrativo y se apliquen las sénciones a que hubiere lugar,
con remisidén de copia certificada de la documentacién pertinente:
8) Se pondra en conocimiento del Sr. Intendente Municipal de 1la
ciudad de Rio Grande la conducta de los agentes Daniel Alejandro
CAMARGO y Walter Héctor LITTARELLI a efectos que se inicien 1los
pertinentes sumarios administrativos y se apliquen las sanciones
gue correspondan, con copia certificada de 1la documentacién

pertinente;
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9) Poner en conocimiento del Tribunal de Cuentas de la Provincia
las distintas irregularidades Yy observaciones ‘efectuadas a lo
largo del presente dictamen, a fin que sé.las tenga presente al
momento de ejercer sus funcionés de contfalor con relacién a los
gastos realizados en concepté de asesoramientq en el dmbito de la
Legislatura Provincial, a cuyo fin se remitira copia certificada

del presente.

Qo '
DICTAMEN FISCALIA DE ESTADO- N¢ . i /97, -

FISCALIA DE ESTADO - Ushuaia, ] 6 MAY 1997

PRO SEQRETARLO
FISCALIA DE FSTADO

k]






