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FISCALIA DE ESTADO
Tramita por ante esta FISCALIA' DE ESTADO DE LA

PROVINCIA el expediente de nuestro registro que, identificéndose
con el N2 0036/96, se caratula "DENUNCIA PRESUNTAS IRREGULARIDADES
EN LA ASIGNACION DE UN SUBSIDIO", correspondiendo, en esta
instancia y contando con la informacién y documentacién que asi me
lo permiten, emita mi opinidén . respecto del aéunto puesto en mi
conocimiento. |

Resulta oportuno -recordar Jque las presentes
actuaciones se iniciaron tras la recepcién en ésta de una denuncia
formulada por el Sr. Horacio Alfredo TARGIANO, gquien, a través del
escrito que luce a fs. 1/2 de autos, da cuenta de hechos que, a
su juicio, ameritan la intervencién de este Organismo de Control.

Especificamente, el Sr. Targianb denuncia que la
titular del Blogque "NUEVA DIRIGENCIA JUSTICIALISTA"™ de la
Legislatura Provincial habria otorgado un subsidio en su favor, el
que nunca fue solicitado. Asimismo, afirma no haber percibido la
suma gque, en tal cardcter, le habria sido K otorgada mediante
Diéposicién de Blogque N® 024/94, acto administriativo que en copia
agrega a su presentacién, destacando la falsedad de la afirmacién
incorporada al Visto del mismo, el que textualmente reza:
"WISTO: La solicitud de una ayuda econémica, presentada por el Sr.
Horacio A, Targiano, y:"

Asi las cosas, se procedié a solicitar al Sr.
Presidente de 1la Legislatura Provincial gque proporcionase una
serie de datos que coadyuvarian a la dilucidacién de la cuestién
investigada. . :

En respuesta al requerimientoc que se formulara al
titular del Poder Legislativo Provincial, se nos informé que:
a) Efectivamente, mediante Disposicién N2 024/94 del Blogque "Nueva
Dirigencia Justicialista" se otorgé un subsidio: no reintegrable en
favor del Sr. Targiano:;
b) Que el mismo fue percibido el dia 07 de abril de 1.994,
mediante el cobro del cheque N@° 06286134 (Bco. de la Provincia),

por el Sr. Hugo FERREYRA; -



c) Que el Sr. Ferreyra pudo percibir el subsidio otorgado al Sr.

Targiano en atencién a lo dispuesto en los articulo 3¢ y 4@ del

Anexo I de la Resolucién L.P. N2 082/92 - "Reglamentacién para el
otorgamiento de subsidios por par%e de los Blogues Politicos y
Presidencia "; L

d) Que no obra entre la documentacién rendida ‘al Tribunal de
Cuentas de la Provincia el original de la solicitud a la gque
refiere el visto de la Resolucién eb cuestién.

Describta someramente la situacién, y sin necesidad
de efectuar mayores disquisiciones a su fespecto, me encuentro en
condiciones de adelantar que, a mil juicio, nos encontramos frerte
a la presunta comzslén de un dellto previsto y penado por el
Cédigo Penal de 1a Nacién Argentlna, concretamente, del tlplflcado
en el articulo 174, inc.5° de dicho| cuerpo normativo.

Varios son los argumentos éue me inducen a sostener
lo | manifestado, fundamentalmente, el haber constado la
inexistencia de la solicitud quefla Disposicién de. Blogue Nueva
Dirigéncia Justicialista menciona en su Visto.

Por atro lado, 1la f?cilidad con la que un tercero,
en este caso el Sr. Hugo L. FerreYra, pudo percibir el monto del
SubS:Lle sin gque mediara autor:.zac:.én o apoderamlento Ppor parte
del presunto beneficiario.

Asimismo, llama mi aten01én el 1ncump11m1ento, por
parte de personal admlnlstratlvo de la Legislatura Provxnc1a1 del
procedimiento que debié llevarse a cabo-enrprocura dp lograr 1la
rendicién del subsidio del caso. | F

En este orden | de ideas, advierto la
inconsistencia de 1los argumentos, explicitados por el Sr. Jefe
del Departamento Rendicién de'Cuenias de la Legislatura Provincial
para justificar su actuacién. En |tal sentido, considero que 1los
cuestionamientos que efectuia rgspecto de 1la Resolucién L.P.
Ne 082/92 - " Reglamentacién para el otorgamiento de

Subsidios.. .. .." - aln cuando resulten atinados, aparecen como

ciertamente extemporineos, ello asi. ya- dgue aquel acto
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FISCALIA DE ESTADO

administrativo fue dictado en fecha 13 de abril de 1.992, sin gque
al suscripto le conste gque se hayan propiciado modificaciones del
mismo en procura de aventar las dudas‘intérpretativas que el mismo
genera en la actualidad.

Por los motivos expuestos, y en cumplimiento de las
obligaciones que al suscripto le imponen la ley Provincial Ne¢ 3,
el Deéreto Provincial N2 444/92, reglamentario de la misma, y el
articulo 165, inc. 1) del cédigo Procesal Pehal de la Provincia,
soy de opinién que corresponde, por un lado, denunciar los hechos
aqui ventilados ante el Juzgado Penal gue resulte competente vy,
por otro lado, solicitar al titular de la Legislatura Provincial
que, sin perjuicio de la sustanciacién de una causa penal repecto
de los hechos, ordene la instruccién de un sumario administrativo
que permita establecer la responsabilidad administrativa del
personal dependiente de dicho Poder del Estado.

Asimismo, sugerir al Sr. Presidente de 1la

' Legislatura Provincial una inmediata revisién y modificacién de la

" Reglamentacién para el otorgamiento de subsidios por parte de
los Blogues Politicos y Presidencia ", aprobado por Resolucién
L.P. N¢ 82/92, ello con el objeto de evitar en lo sucesivo 1la
reiteracién de maniobras como la agui analizada.

A fin de materializar las conclusiones a las que he
arribado, seguidamente ~se dictara Hrel acto administrativo

disponiendo en el sentido indicado.

DICTAMEN FISCAILIA DE ESTADO N¢ 3 Q /95 .-

FISCALIA DE ESTADO - Ushuaia, @2 JUN 1905 /95.-




